Szabo A. Tohotom

Kézmiivesség, munkakultura és roma-magyar viszonyok:
emancipacio és leszakadas egy roma kozosségben

Bevezetés

A telepiilésrol

A falu! Székelyfoldon talalhato. Kozépmagas dombok kozti (a falu
460 méteren fekszik, a legkdzelebbi csucsok 900-1000 méteresek), vi-
szonylag kis telepiilés, ahonnan tobb, még kisebb telepiilésre, aprofalvak-
ba lehet eljutni. Talan ennek is tudhaté be, hogy a kornyék falvaihoz ké-
pest viszonylag magasnak tekinthetd az ezres l1élekszamu lakossag, ame-
lyet hozzavet6legesen 40-60%-0s aranyban tesznek ki ciganyok és magya-
rok. Mindkét etnikai k6zOsség esetében érdemes szamot vetni azzal a
ténnyel, hogy a csoportok (hasonloan tobb mas kozosséghez) gazdasagi-
lag befele is igencsak differencialtak, ami szempontunkbol azért fontos,
mert az eltéré gazdasagi helyzet - amint arra szamtalan példa tanit ben-
niinket - legtobbszor eltérd gazdasagi gyakorlatokat és életmodmintakat
feltételez.

A falu kozségkozpont, tizenharom masik falu tartozik hozza. Nyolc
osztalyos iskola (magyar nyelven), orvosi rendeld, rend6rérs mikodik a
faluban. A legk6zelebbi varosokba busszal lehet eljutni. A faluban muko-
dik két flirésziizem, ezek a legnagyobb alkalmazék. Romakat és nem roma-
kat is alkalmaznak. A masik nagy alkalmazo az allam. A kornyéken tobb
kitermelés alatt allé foldgazkut is talalhato, a kitermeld vallalat helybéli
operatorokat alkalmaz, akik a gazkutak mikodését ellenorzik. Igen megbe-
csiilt munkahelynek szamit a fizetés, a juttatasok és a munkaidé megszer-
vezése (12/36 vagy 24/72) miatt. A vallalathoz bejutni ezért viszonylag
nehéz, csakis halozatokon keresztiil lehet. Egyetlen roma sem dolgozik

1 A leirasban eltekintiink minden olyan adat megadasatol, amely alapjan a telepiilés
azonosithaté lenne.
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ezekben az allasokban. Jelentés alkalmazéd egy kozelben mukodod lizem,
amely autobiztonsagi kiegészitoket gyart, illetve egy szintén kozeli keramia-
gyar. Mindkét iizem sajat autobusszal szallitja a munkasokat, akik kozott
romak is vannak.

A megmiuvelheté foldek nagy része a taji adottsagok kovetkeztében a
dombokra fut fel, a flizfakkal, égerekkel szegélyezett parti, néhol szinte
athatolhatatlan novényzet mogott kanyargo folyd lapalya viszonylag sztk,
kevés helyet biztosit a gazdalkodasnak. A falu kertjeit belsé korben gyii-
molcsfak szegélyezik, ezt a kort kovetik a szantok, majd a kaszalok és a
legelok, végiil a dombokon végig gyertyan és biikkerddk zarjak le a hatart,
¢és adjak meg a gazdalkodas kereteit. Idegennek akar festdi is lehet a taj,
azonban a helyiek szamara a mindennapi gazdasagi tevékenységeik szinte-
re, kevésbé a gyonyor forrasa. A mezdgazdasagban is kialakulni latszik egy
specializalodo, nagyobb birtokkal rendelkezé réteg, akik gépesitik a gazda-
sagot, palyazati tamogatasokat hivnak le, illetve a teriiletalapu tamogata-
sokra alapoznak. A mezégazdasaga atalakulasa miatt a romak egyre ki-
sebb mértékben tudnak belépni ebbe a szektorba, de a faluban néhany
roma csalad esetében hagyomanyos tevékenységnek szamit a foldmiivelés
¢és az allattartas. Ez azonban altalaban nem haladja meg a kisebb haztaji
gazdasag méreteit, illetve az egy-két 10 tartasaig terjed (volt példa a szocia-
lizmus el6tt és a szocializmus idején, hogy romak egy-két tehenet és juhot
is tartottak).

A koOzség utjainak a nagy része aszfaltozott. A faluban a kilencvenes
években tortént egy elvetélt kisérlet a foldgaz bevezetésére. A nyomas-
csOkkentd allomas felépitéséig és a csOvek egy részének a foldbe helyezé-
séig jutottak. A csOveket végiil a fout 2010-es felujitasakor, illetve a terve-
zett vizvezeték elkészitésekor kidobtak. A vizvezeték elkésziilt (mivel ak-
kor az utfelujitassal végeztek, a fout mentén talalhaté hazak esetén a ker-
tekben fektették le a vizvezetéket), a csatornazasi rendszer azonban nem.
A fovezetékre racsatlakozott haztartasok a szennyviz elvezetését igy egy-
elére maguk oldjak meg. Vizszegény kornyék, szaraz nyarakon tobbszor
megtorténik, hogy a mellékvolgyekben, de a f6volgyben is a haztartasok
egy része viz nélkiil marad. A vezetés egyik f6 problémaja ezért - az utak
rendben tartasa, feljavitasa mellett - a vizellatas megoldasa. A kétezres
években pusztito ereji arviz soport végig a volgyon, emberéleteket is kOve-
telt. Az arvizet kovetd években a patak mellett vizrendezési munkalatok
folytak. A falubeli romak, kiilonosen a patak mellett lakok sérelme, hogy
az egyik roma szegregatum mellett az arvizvédelmi munkalatok nem feje-
z6dtek be.
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A falu etnikai viszonyai 1850-t6l:

Teljes népesség Magyar Roman Roma
1850 807 807 - -
1880 877 778 46 -
1890 902 826 27 -
1900 882 876 - -
1910 915 915 - -
1930 1004 993 7 -
1966 945 932 1 12
1977 1072 1059 13 6
1992 1071 1046 19 -
2002 1048 1033 15 -
2011 1092 1046 14 7

A falu etnikai szerkezet 1850-2011 ko6zott. Forrds: Varga E. és a helyi polgar-
mesteri hivatal népszamlalasi ivei (2011-es anyanyelvi és nemzetiségi adatok.).
A tablazatot Kiss Tamas, a kutatas vezetdje készitette.

A romak két nagyobb szegregatumban élnek a falu alsé végén, illetve
egy dombra futo utcan. Tobb roma él a falu felsd végén is, itt a sz0 szoros
értelmében vett szegregatum nem alakult ki, de egy roma lakossagu tomb
formalodott, hiszen az eladd nem roma héazakat rendre romak vasaroltak
meg, illetve ujabb roma hazak is épiiltek. Ebben a falurészben van tovabba
az a helyben csak blokként emlegetett emeletes, tornacos, a helyi hagyoma-
nyokban atipikus haz is, amelyben négy népes roma csalad €l. Illetve tobb
csalad ¢l a falu kiilonb6z6 utcaiban, gyakorlatilag nincs olyan falurész, ahol
ne élnének romak. A romak a népszamlalasi adatokban szinte egyaltalan
nem jelennek meg, és altalaban nem is valljak magukat romanak, hanem
magyarnak. Ezzel egyiitt kiillonb6z6 beszédhelyzetekben mégis romaként
(ciganyként) beszélnek magukrol, illetve a helyi nem roma k6zosség is ro-
maként azonositja Oket.

A romak a mult szdzad masodik felében telepedtek meg olcs6 munka-
er6ként a falu két szélén. FOként a mezdgazdasagi idénymunkakra alkal-
maztak o6ket, azonkivill erdd-, és hatarkiélésbol éltek: gombat, szamocat,
szedret gyujtottek és adtak el, labtorloket fontak gyékénybdl stb. A falu fel-
s6 végén lakok a régi dogkuttol nem messze telepedtek meg, valdsziniileg
foglalkoztak is az elhullott allatok eltakaritasaval (az itt lako romakat a falu
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sokaig illette a d0gosok elnevezéssel). A két falurész, a roma és a nem roma
élesen elhatarolodott egymastol mind telepiilésszerkezetileg, mind mentali-
san. Egyértelmu volt az aszimmetrikus viszony magyarok és romak kozott,
amig a magyar gazdak adtak munkat - megélhetést - a romaknak.

A valtozas ebben a helyzetben akkor kezdett megindulni, amikor egy
helyi tanitd az 1910-es években a romak kozt elterjesztett egy kézmuves,
haziipari? tevékenységet. Ez mar némileg fliggetlenitette a roma kozosséget
a magyaroktol, de a termékeik iranti kereslet nem volt olyan magas, hogy a
fliggetlenedés teljes mértéki lehetett volna. Inkabb egy ujabb kiegészito jel-
legli tevékenységrol beszélhetiink, mert ugyanugy a természeti eréforrasok
ki¢lésére alapozott, mint a vadon termd gyiimolcsok gyljtése. Rdadasul ezt
a kézmiives, haziipari tevékenységet ekkor még a parasztgazdak is gyakorol-
tak, az onellato gazdasagokban eldallitottak minden munkaeszkozt.

Ujabb valtozast a romak életében a kollektivizalas hozott. Az iparositas
és urbanizacio megteremtette az elvandorlas lehetdségét. A tulbiztositasi
technikaknak éppen az volt az egyik modja, hogy aki csak tehette a magya-
rok koziil, gyerekeinek tombhazlakast vasarolt, €s tizemi munkahelyet szer-
zett. A mezdgazdasagi munkanak nem volt értéke, igy ezeket a munkahelye-
ket romakkal toltotték fel, ezek koziil is az alsobb réteggel. Egy id6 utan az
allatgondozo és fejé - az ujonnan alakult téesz keretében - pejorativ valto-
zason ment at, egyet jelentett a romaval.

A romak emancipalodasa a kézmiives muihely létrehozasaval indult
meg. A kozeli varos munkaszovetkezete altal 1étesitett mihely munkahelye-
ket teremtett nagyon sok romanak. A joé kéziigyességgel rendelkezék hamar
kiemelkedtek, vezetd pozicioba is jutottak. A szOvetkezet piacot is teremtett
a termékeknek, nemcsak a mihelyben, hanem az otthon elkészitettnek is.
Ekkor mar nem volt elég a helyben elérhetd nyersanyag, tavolabbi teriiletek-
rél is igyekeztek hozzajutni. Sok roma csalad a letelepedett életmodot egy
félig letelepedettel valtotta fel: a telet a faluban toltotték, nyaron pedig elin-
dultak nyersanyagért. A kollektiv gazdasagban dolgozoknak és a félig letele-
pedett életmoddot folytatéknak nem sikeriilt nagy eléretorést mutatniuk. Ez
csak azoknak a csaladoknak sikeriilt, akik otthoni termelésre alltak be, vagy
a muhely koriil toltottek be felelds allasokat.

Ezen csaladok torekvései nyoman kezdett megbomlani az egységes tele-
piilésszerkezet, 6k koltdztek be elészor a falu magyar terébe, nemegyszer
székely kapu allitasaval fejezték ki aspiracidikat. Ezek a csaladok voltak
azok, amelyek legkorabban elhagytak az alsobb rétegre ma is jellemz6 nagy-

2 A tevékenységet - a korabban jelzett okokbol - nem nevezem meg. Ugyanakkor a
kézmives €s haziipar kifejezéseket stilisztikai okokbdl felvaltva hasznalom.
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csaladi szervezetet, és attértek a nuklearis csaladtipusra. Ennek (is) folyo-
manyaként ma mar a rokonsagi kapcsolatokat ujragondoltak, ezek rétegori-
entaltakka valtak: a hasonld gazdasagi potenciallal rendelkezé csaladokkal
tartjak a kapcsolatot, igyekeznek onnan hdzasodni, megtartani a csalad va-
gyoni helyzetét. Azok a falubeli roma hazak, amelyek nem a peremteriilete-
ken elhelyezkedd kolonidkban talalhatok, altalaban az 1970-80-as években
keriiltek roma tulajdonba. A feltorekvé roma csaladok vasaroltak gyerekeik-
nek, ezzel is igyekeztek betagozddni a magyar kozosségbe.

Alkalmazott modszerek

A terepmunkara 2014 augusztusaban keriilt sor. Interjut készitettem a
polgarmesterrel, az iskolaigazgatoval, egy olyan elkotelezett tanitondvel,
aki feladatanak tekinti a roma gyerekek nevelését, az allatorvossal (aki egy-
ben lizlettulajdonos és mezdgazdasagi vallalkozo is), a lelkésszel, az egész-
ségligyi asszisztenssel, a kozségi kulturfeleldssel, a falu egyik legidésebb
emberével (volt szOvetkezeti elnok), boltossal. Illetve tizenkét interju ké-
sziilt roma vallalkozokkal, a helyi roma elittel (tanacsos, egészségiligyi medi-
ator), egyszerli emberekkel, kézmiivesekkel. A két nagyobb vallalkozo, akik
romakat is foglalkoztatnak, keriilte, hogy interjut adjon.

2014. november 1-jén a vilagitast figyeltem meg. A valasztasom azért
esett erre az eseményre, mert az augusztusi terepmunka sordn az interjuk
résztvevoi, mind magyar, mind roma oldalrol, a temetéhasznalatbol fakado
konfliktusokrol beszéltek: a régi temet6 szokasrendje szerint a romakat és a
nem romakat kiilén temették, a romakat a kiilsé részbe, a nem romakat
pedig a belsé részbe. Ez a temetdrész a 2010-es évekre betelt, sziikségessé
valt egy Uj temet6 nyitdsa. A magyarok egyértelmtinek vették, hogy az uj
temetOrészben is megtartjak a régi szokasrendet, az emancipalodott romak
azonban megkérdodjelezték ennek a gyakorlatnak az érvényességét.

Fokuszcsoportos beszélgetések is késziiltek, de ebbdl csak a nem ro-
makkal késziilt volt sikeres: a nem roma fokuszcsoportos beszélgetésen 8
résztvevd volt jelen (tanito, munkas, erdész, gazda, k6zséghazi irnok), a
beszélgetés jol alakult, sok informacio keriilt el6, de az interjus modszerek-
kel nyert adatokat nem bdvitette érdemben.

A faluban 124 haztartast azonositottunk romaként, ebbdl sikeresen kér-
deztiink le 108-at. Jellemzd, hogy egy cim alatt tobb haztartas is talalhato,
ezért a kérdezdbiztosoknak azt az instrukciét adtuk, hogyha egy telken be-
liil tobb csalad is él, és ezek vilagosan elkiilonithetd lakofeliiletet hasznal-
nak és kiilon haztartast is vezetnek, akkor ezeket tekintsék 6nallo haztarta-
soknak. Magam is tobb olyannal talalkoztam, hogy a telken hatrafele sora-
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kozo kisebb-nagyobb hazakat, lakofeliileteket 6nalld (altalaban rokoni kap-
csolatban levd) csaladok hasznaljak. A varakozasoknak megfeleléen nem
sikeriilt 100 olyan nem roma haztartast talalni, ahol a haztartasfének legfel-
jebb szakiskolai végzettsége volt, és volt a haztartasnak 50 évnél fiatalabb
tagja. Nem roma haztartas igy O0sszesen 72 Keriilt a mintaba. Mindegyik
kérdezObiztosnak az volt a tapasztalata, hogy a roma haztartasokban kony-
nyebben toltotték ki a kérddiveket, a roma valaszadok kevésbé kezelték gya-
nakvéssal a kutatast, mint a nem romak.

Tarsadalmi kiilonbségek helyi rendszere

A telepiilés a kornyezo telepiilésekhez képest atlagosnak mondhato: a
vezetdk altalaban a megvalositasokat hangsulyozzak, az egyszerii emberek
pedig a hianyossagokat. Nagyobb beruhdzasokra sem a szocializmus ide-
jén, sem azt kovetden nem Kkeriilt sor. Kivétel talan a kollektiv gazdasag
infrastrukturdjanak a kiépitése, illetve a kézmiives szOvetkezet épiiletének a
felhuzasa, és maganak a szovetkezetnek a megszervezése. A foldgazkutak
feltarasa az 1970-es évektdl ugyan az infrastrukturalis befektetések szem-
pontjabdl nem jatszott kiilonosebb szerepet a falu életében, azonban ekkor
épiilt ki néhany, akar autoval is maig jarhato erdei ut, illetve a kitermeld
vallalatnal tobben vannak alkalmazasban most is. A foldgaz bevezetésének
a sikertelensége mai napig beszédtéma. Egyesek tudni vélik, hogy a jelenleg
egy kozeli faluban miikodoé autobiztonsagi kiegészitoket gyarto telephely-
nek is eredetileg a faluban kerestek megfelelé helyszint, de a projekt nem
valosult meg a helyi vezetés nem megfelelé hozzaallasa miatt. Munkahelyek
a beszamolok szerint nincsenek, kiilondsen a fiatalok esetében probléma a
munkahelykeresés. A probléma egyarant érinti a romakat és a nem roma-
kat, ugyanakkor a romak hatranyosabb helyzetben vannak, mint a magya-
rok, mivel a munkahelyek megszerzését lehetévé tevé halozatosodasban
kedvezo6tlenebb helyzetben vannak. Emellett a romak helyzetét némiképp
konnyiti, hogy a csaladi vallalkozasokon keresztiil le tudjak kotni a munka-
erejiiket. Azonban tObben arrél szamoltak be, hogy a kézmiivességet egyre
nagyobb piaci kihivasok érik, igy ezek a lehetdségek is egyre inkabb szukiil-
nek.

Helyi munkavégzésre a csaladi gazdasagokban és a nagyobb gazdaknal
is egyre kevesebb lehetdség van. Ezt a tényszert adatokon tul az is modellal-
ja, hogy a magyarok szerint a romak mar nem hajlandéak dolgozni, mivel a
segélyezési rendszer nem 0sztdonzi dket, a romak szerint viszont a magyarok
nem biztositanak megfeleld feltételeket. A kiilonbségeket tovabb noveli,
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hogy a romak nem jutottak foldtulajdonhoz. Ugyan az 1991-es foldtorvény
lehetdséget adott arra, hogy romak is foldet kapjanak, a faluban azonban
nem mértek foldet azoknak a roma alkalmazottaknak, akik a kollektiv gaz-
dasagokban dolgoztak. A valamikori téeszalkalmazottak pozicioja igy még
bizonytalanabb lett. A foldtulajdonnal rendelkezé romak vagy még a kollek-
tivizalas elott, vagy azt kovetden vasaroltak a foldjeiket. Elmondhato ugyan-
akkor, hogy a roma foldtulajdonosok szama és az altaluk birtokolt foldteri-
letek nagysaga eleny€szd. A segélyezettek kozott nagy tobbségben vannak a
romak. Helyi percepci6 szerint szocialis segélybdl csakis romak élnek, ¢és
ezt a jelenséget a pauperizalodott roma tarsadalommal tarsitjak. Azonban a
segélyezettek kozott vannak magyarok és jobban szitualt romak is.

Az évente megrendezett honismereti vetélkedé érdekessége, hogy mi-
kozben a székely-magyar hagyomanyokra épit, akozben a csapatok ma mar
tObbszor kizarolag roma tanulokbdl formalédnak. A romakat a magyarok
ugyan kizarjak ebbdl a hagyomanybol, ugyanakkor az iskolai kultura része-
ként a hagyomanyapolasban (korszeriibb kifejezéssel: az 6rokségesitésben)
mégis részt vesznek.

A falubdl a varosra koltozés az 1960-1970-es években indult meg. Ez az
az idészak, amikor a romak hazakat kezdtek vasarolni a szegregatumon ki-
viil. Idds beszélgetétarsaim azt is elmondtak, hogy az elsé ilyen tranzakcio-
ra az 1970-es nagy arviz utan kertiilt sor, amikor a patak mellett é16 egyik
csalad a bizonytalansagtol is hajtva, eladta a hazat egy roma csaladnak. Ezt
a vasart késobb tobb mas kovette. Mint mar irtam, a faluban ma nincs olyan
rész, ahol ne élnének romak (egyetlen kivétel egy patakon tuli, elzartabb
falurész). A haziipari szovetkezetekben vezetd pozicioba keriilt romak ele-
gendo tokét halmoztak fel ahhoz, hogy megvasaroljak ezeket a hazakat. A
varosra vandorlas els6sorban a magyar kozosséget érintette, de kisebb mér-
tékben a roma kozosségre is hatott.

Azokat a roma csaladokat, akik ezekben az idékben vandoroltak el,
mind a roma, mind a nem roma emlékezet a korai emancipacio példaiként
tartja szamon. Veliik kapcsolatban a narrativak t6bbszor felbukkano eleme
a gazdagsag, varosi lakas, helyi értékrendbe illeszkedés stb. A roma koz0os-
ség kiillonosen két olyan roma személyt tart szamon, akik jelent6s sikereket
értek el, és akiknek a példaja tobbek szamara referencia. A roma koz0sség
elvandorlasat fékezte ugyanakkor, hogy a szocialista modernizacio a hazi-
ipari szovetkezeten keresztiil helyben kototte le a romak munkaerejének
egy részét. Mas részét a kollektiv gazdasag foglalkoztatta, altalaban a legala-
csonyabb statusu pozicidkban (fejoként €s allatgondozoként). A beszélge-
tétarsak azt is kihangsulyoztak, hogy romak még fogatosok is csak ritkan
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lehettek. Azokat a romakat, akik fogatosok voltak, ma is név szerint fel
tudjak sorolni, €s a tarsadalmi mobilitas kezd6 1€pését kotik hozza, hisz
ezeknek a személyeknek a leszarmazottai ma jobbara az emancipalddott
csoporthoz tartoznak. A kollektiv gazdasagban végzett munka még egy
szinten jelen van a mobilitasi palyak értékelésében: a helyi hagyomany tobb
olyan csaladrdl is tud, akik a felhalmozast ebben az idészakban épp azon
keresztiil érték el, hogy a haziiparral is foglalkoztak, illetve a kollektiv gaz-
dasagban is dolgoztak. Ebben valdszinlileg nem egyszerien az életpalya
alakulasat értékelik, hanem azt a munkamoralt is, amelyet vezérelvként a
nem roma ko6zosség mind a mai napig a magaénak vall. Sajatossaga a tele-
piilésnek, hogy a roma hazassagi stratégiaknak szerves része a lakhelyva-
lasztasban a falubeli lakhely preferalasa: a frissen férjhez ment lanyokat ¢s
a frissen meghazasodott férjeket is el6szeretettel hozzak a faluba. Tehat mi-
kozben a telepiilés a romak vonatkozasaban kibocsatoként kevésbé, befoga-
déként annal inkabb muikodott.

Az 1990-es évek migracioja egyarant érintette a magyar és a roma ko-
zOsséget is. A migracios halozatok azonban nem fedték at egymast, de mi-
vel a romak is alapvetden csak magyarul beszéltek, elsédleges célpont ezek-
ben az években Magyarorszag volt. A magyarok elsésorban épitkezési val-
lalkozasoknal dolgoztak, illetve egy olyan, helybéli szarmazasu vallalkozo-
nal (a falu valamikori birtokosanak a leszarmazottja), akinek tobbféle érde-
keltsége is volt. A munkalehetdségek rokoni, barati halozatokon keresztiil
szervezddtek, és mivel a helyi vilag erdteljesen tagolt volt az etnikai erévo-
nalak mentén, értelemszeriien a romak ebben nem vehettek részt. Beszamo-
lok szerint rdadasul a munkavallalok k6zos szallason laktak, ahol az egyik,
félig-meddig munkakoOzvetitd szerepet is betolté magyar férfi felesége f6zott
a munkasoknak, és esetenként kornyékbeli, de kizarolag szintén magyar
munkavallalok is dolgoztak és éltek veliik. Ez is kizarta annak a lehetdsé-
gét, hogy romak is csatlakozzanak.

a helyben is csak alkalmi, kisegité munkabol él6k (a kollektiv gazdasag al-
kalmazottai) Magyarorszagon is mezdgazdasagi munkakat kerestek és talal-
tak, a haziiparbdl €16k azonban szintén ebben a szektorban dolgoztak Ma-
gyarorszagon is. Kiilonodsen kiemelkedd jelentésége volt egy kozép-magyar-
orszagi cégnek, amelynél a beszamolok szerint a kilencvenes évek végén,
kétezres évek elején, amikor legjobban ment a kézmtves termékekkel valod
iizletelés, tobb helyi és kornyékbeli roma csalad is dolgozott, illetve kapcso-
l6dott valamilyen modon a céghez. Ez a fajta gazdasagi specializacio pedig
a magyarokat zarta ki. ElImondhat6 azonban, hogy a Magyarorszagot célzo
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migracio mind a roma, mind a magyar k0z6sség esetében jelentds sikereket
is lehetové tett, azonban ez a migracios utvonal a kétezres évek masodik
felére elveszitette jelentdségét. Ehelyett Németorszag jelent meg uj célor-
szagként, dominansan pedig a mezégazdasagi munka, azonban a halézatok
itt sem fedik egymast. A munkalehet6dség hire itt is csaladi, rokoni halozato-
kon keresztiil terjed, és mivel ezek a halézatok csak feliiletesen érintkeznek,
emiatt a kialakulé munkaeré-migracios csoportok is etnikailag tagoltak. A
haziipari tevékenységek visszaesése miatt példaul néhany emancipalodott,
negyven €v koriili roma csalad évente rendre Németorszagba megy dolgoz-
ni. Ugyan dolgoznak veliik nem romak is, de nem a falubol. A falubeli ma-
gyarok mas halézatokon keresztiil mennek dolgozni. A tagoltsagot tovabb
fokozza, hogy a kedvezo feltételeket nyujtd helyeket az emberek igyekeznek
kozeli ismerdseiknek fenntartani.

Az aszimmetrikus viszonyok a vallasos élettel szorosan 0sszekapcsolodo
teriileteken is megjelennek. A kdztemetdben, ahova mindenkit temetnek val-
lasi hovatartozasra valo tekintet nélkiil, vilagos hatar valasztja el egymastol a
magyar és a roma sirokat. A nyolcvanas évek elején megnyitott Uj temeto te-
hat vildgosan hordozza térrendezésében azt az elvalasztast, ami sokaig a falu
térszerkezetének a jellemzoje is volt: a centralis teriileteket a magyarok foglal-
jak el, a romaknak a marginalis teriiletek maradnak. Habar a faluban ez mara
megbomlott, mentalis visszatiikrozédésének valtozatlansagat mutatja, hogy
az egyre gyakoribb telepiilésszerkezeti keveredés, a kdzvetlen szomszédsag el-
lenére, a magyar k6z0sség er6s demarkacios vonalat hiz maga és a romak
kozé. A megnyitott temetd térszerkezetének kialakitasat eleve olyan elképzelé-
sek iranyitottak, amelyek még véletleniil sem tették lehet6vé a keveredést. A
temetd belsd, falu fel6li része a magyaroknak volt nyitott, a kiilsé fele a romak-
nak. Az sem torténhet meg, hogy a magyarok temetélatogataskor a fizikai ta-
volsag csOkkentésére kényszeriiljenek. Ennek jelentdsége azutan nétt meg,
miutan szokassa valt egy rovid istentiszteletet tartani a temetében halottak
napja alkalmabol. A lelkész a temet6 belsd, magyar felében allva prédikal, ezt
minden csalad az elhaldlozott csalddtag sirja mellett allva hallgatja végig. A
papot tekintve az esemény kozéppontjanak a magyarok belsé pozicidkat fog-
lalnak el, a romak pedig kiils6ket, anélkiil, hogy keveredés alakulhatna ki.
Megismételten ujraképzodik a templomi iilésrend szerkezete, az etnikumori-
entalt hatarokhoz valo merev ragaszkodas. A terepmunka soran tobben be-
szamoltak arrol, hogy a temetOrész meghosszabbitasanak sziikségessége mi-
att Ujabb konfliktus alakult ki: a magyarok szerették volna, ha a régi gyakorlat
megmarad, a romak pedig szerették volna ezt megvaltoztatni. Végiil koztes
megoldas sziiletett, és mint kideriilt, a vezetd romak is valdjaban a
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pauperizalddott romaktol szerették volna elkiiloniteni magukat. A 2014-es
november 1-ei vilagitason minden az elmult évek megszokott rendje szerint
zajlott, nem tlint ugy, hogy barmilyen fesziiltség is terhelné a viszonyokat.

Az etnikus kiilonvalas a temetések, virrasztasok szokasrendjében is meg-
talalhato. Egymas virrasztéiba a magyarok és a romak nem jarnak el, még
szomszédsag esetén sem. A temetések ez alol némiképp kivételek, mert idon-
ként megjelennek romak a magyar temetéseken, vagy forditva. A virrasztas
mindenképp egy belsé esemény, a benne valo részvételhez at kell 1épni a haz
kiiszobét. A romak periferikus helyzete az ilyen jellegt, a kapcsolatok megerd-
sitését is szolgalo interakciot nem tesz lehetévé. A kozosségi normak értelmé-
ben a temetéseken mar részt vehetnek, mert az sokkal tarsadalmiasitottabb,
nyitottabb esemény, de a felvonulok rendjét nem bonthatjak meg. A romak
foként olyan magyarok temetésére mennek el, akikhez kliensi viszony fiizte
Oket. Ilyenkor is a temetési menetnek a legvégére allnak be, vagy csak a halot-
tas haznal jelennek meg a szélre huizodva. Ha a halott csaladjaval gazdasagi
teljesitoképesség szempontjabol egyenrangu roma jelenik meg a temetésen, a
temetési menetbe azok kozé all be, akikhez neme és kora szerint tartozik.
Ilyenkor is a csoport végére, kiillonvalva. Magyarok koziil elsésorban idésebb
férfiak mennek el roma temetésekre, és szokas szerint a menetbe kozvetleniil
a zaszloéhordok €s a pap mogé allnak be. Megragadjak a centralis pozicio el-
foglalasanak a lehetdségét.

A magyarok a ragaszkodasukat hagyomanyos pozicidéikhoz a ritualizalt,
formalizalt rendszerek merev ujratermelésével fejezik ki. Ezekben a rendsze-
rekben a betoltott hely nagymértékben fiigg a falu mas tereiben belakott hely-
tél, kialakulasaba belejatszik a hagyomany is, ami a romaknak kedvezétlen
feltételeket teremt. Vagy azért, mert ennek a hagyomanyozodasi folyamatnak
a roma csaladok nem részesei, mert a falu kozossége ezekben a kapcsolatok-
ban echte magyar k6z0sség; vagy azért, mert a magyarok altal a romakrol al-
kotott, eloitéletekkel és sztereotipiakkal leterhelt mentalis kép tul magas nega-
tiv értéket kapcsol a romak fogalmahoz. Azt hiszem, hogy a kapcsolatok
ilyenképp vald alakulasaban mindkét tényezd hangsulyosan szerepet jatszik.
Ebben a képalkotasban a magyarok nem, mint egyének, hanem mint a k6zos-
ség tagjai vesznek részt. De az egyéni vélemény tarsadalmiasitasa soran at-
megy azon a kozosségi szlirén, amely ellendrzése alatt tartja a reprezentacios
folyamatokat, elvaraskovetelményeket fogalmaz meg. Az ettdl valo eltérés de-
viancianak min6sil, féként tarsadalmi szinten.

A kiilon iilés, mint elvalaszto mechanizmus még egy esetben megnyilva-
nul. A falu futballcsapataban a hetvenes évekt6l kezdédden jatszanak ro-
mak, nem is kevés sikerrel. A futballcsapat tagjai Oket latszolag fenntarta-
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sok nélkiil elfogadtak, azért is, mert ezek a labdarigo romak a jobb csala-
dokbol keriiltek ki. A futballcsapaton beliil ugy tint, mindenki egyenld,
nem is volt lehet6ség hatarok felallitasara: az 61t6z6 kozos volt. Jatszani
pedig sokat jatszottak, nem iiltek a kispadon. Azonban az évi egy-két alka-
lommal megrendezett labdarugo majalisok a mérkézések utan a hatarokat
rogton visszaallitottak. A csapat tagjai visszavonultak enni-inni a csaladjaik
korébe, akik nem keveredtek egymassal. Amig nem volt sziikséges, sot, ér-
telmetlen volt - a csapat sikere szempontjabodl is - a hatarok meghuzasa,
addig a magyarok nem is torekedtek erre. Amint azonban a kontextus meg-
valtozdsa maga utdn vont egy masik térszemléletet, a kotelez6 hatarok
mogé vonulast, a két etnikum tagjai kiilonvaltak. Ennek egy ujabb megnyil-
vanulasaval ma is talalkozhatunk: a mérkézések utan a kocsmaban megren-
dezett evés-ivas soran a romak kiilon vonulnak. Kétféle reprezentacio 1éte-
zik tehat: egy, amelyet nem kot a hagyomany, eszerint a roma egyenlé lehet
a magyarral; a masikat, amelyik mélyen a hagyomanyban gyokerezik, az
erésen rogziilt negativ romakép hatarozza meg. A reprezentaciok, ha nem
is rugalmasak, a hozzajuk valo viszonyulas az. A beszédhelyzet faktorai
dontik el, hogy a magyarok melyik attitiidot valasztjak. A kocsma a hagyo-
manyban rogzitett reprezentacionak a tere, itt a kozosségi ellendrzés is ér-
vényesill, tehat az id6szakosan felfliggesztett hatarokat vissza kell allitani.

A kocsmahoz hasonldan, a hagyomanyos tancalkalmak is az elvalaszto
strukturakat veszik alapul. A faluban a magyarok és a romak kiilon rendez-
nek balokat, és ezeket kolcsondsen nem latogatjak. A magyar tancalkalmak
szervezésénél a roma egy nem létezd kozosség, kiviil esnek a szamba veen-
d6 elemek korén. A sziniel6adassal egybekotott téli balon a szinpadon
csakis magyarok 1épnek fel, egyaltalan a miivelédési hazba ilyenkor csak
magyarok léphetnek be. A magyar kozosség belsé képalkotd mechanizmu-
sai, az dnazonossag-teremtd folyamatok nem vesznek tudomast a romak
létezésérol. A hagyomanyhoz kototten a falu igyekszik onmaga szamara
magyarként megmaradni, és ezt a képet forgalmazza a vilag felé. A jellegze-
tesen etnocentrikus vilagkép annyira zart, hogy a masik etnikumot ilyen
esetekben olyan teriiletnek tekinti, amellyel szemben a legadekvatabb visel-
kedés annak reprezentaciobdl valo torlése.

Néhany évvel ezelott felmeriilt, hogy az emancipaldédott roma csalado-
kat hivjak meg a téli balra. Ezt a magyarok egy része eldrelépésként iidvo-
zOlte, de egy masik része (koztiik megkeriilhetetlen hangadok) annyira el-
zarkozott, hogy a tavolmaradasaval fenyeget6zott. fgy a szervezok elalltak
az eredeti tervtol. A falu masik fontos eseménye a sziireti bal. A csészkiraly
altalaban jo6 csaladbol szarmazo, ratermett fiatal, aki valamilyen foku legiti-
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mitassal is rendelkezik a fiatalok korében, mozgédsitani is tudja éket. Az
eddigiekben a sziireti balt a magyarok és a romak kiilon szervezték. Néha
van ra szorvanyos példa, hogy egymas baljaira elmennek. A magyarokkal
szervezett fokuszcsoportos beszélgetésben elhangzott a kérdés, hogy elkép-
zelhetOnek tartjak-e, hogy kozosen szervezzék a sziireti balt, és hogy ebben
az esetben a fiatalok roma csdészkiralyt valasszanak. A résztvevOk nagy
tObbsége egyetértett azzal, hogy ez egyszer majd be fog kovetkezni, am egy-
elére a kozos balt, de killondsen a roma csészkiralyt elképzelhetetlennek
tartjak.

Az iskola sajatos helyet tolt be a helyi roma-nem roma viszonyok alaki-
tasaban. Ma gyakorlatilag az iskola tanuldinak nagy tobbsége roma, tobb
olyan osztaly volt mar, amelybe kizarolag roma tanulok jartak. Ezzel egyiitt
az iskola hirneve jo, a tanulok rendre kivalé eredményeket érnek el, a kor-
ny¢kbeli varosok iskolaiban, kiilonosen az egyik kisvarosban, a helybéli is-
kolabol érkez6 tanulokat magasra értékelik. Ebben nem tesznek kiillonbsé-
get romak és nem romak kozott. Arra is volt példa, hogy falubeli roma tanu-
16 varosi osztalytarsait vendégiil latta maganal, és ebben az osztalytarsak
semmi killonoset nem lattak. Az iskola vezetése szerint nem a roma etnikai
hattér, hanem a szocialis problémak okoznak gondot. Ezt vezeté romakkal
késziilt interjuk is visszaigazolni latszanak. Ugyanakkor az elbeszélésekben
tobbszor el6bukkan egy roma természetre utald esszencializalo latasmod.

Sziilok beszamoltak arroél is, hogy egészen olyan 10-11 éves korig a gye-
rekek teljesen természetesnek veszik, hogy baratkoznak egymassal, eljarnak
egymashoz, jatszanak egylitt, hazi feladatokat oldanak meg. Ebben az élet-
korban azonban bekovetkezik egy olyan etnikai tudatosodas, amely tobbé
mar nem teszi lehetdvé a szorosabb kapcsolatok fenntartasat. Olyan besza-
moloval is taldlkoztam, miszerint sziilinapi bulirol a roma osztalytarsak - a
meghivas ellenére - egyik évrél a masikra elmaradtak. Sajatos kiilonbséget
jelent ugyanakkor, hogy mikOzben az egyetemen vagy egyetem utani kép-
zésben tanuld magyar gyerekek szama meghaladja a tizet (és altalaban nem
a székelyfoldi varosokat valasztjak, hanem a nagyobb megterhelést jelentd,
am nagyobb presztizsértékkel is bird kolozsvari egyetemeket, de van kiilfol-
di doktorandus is), akozben egyeldre egyetlen roma lany jar egyetemre Ma-
rosvasarhelyre.

A romak munkaero-piaci részvétele

A falubeli romak gazdasagi helyzetét els6dlegesen a kézmiives, haziipari
tevékenység alakitja, ez hozza l1étre azokat a hierarchiakat, amelyek a roma
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tarsadalom tagolddasat és a nem romakhoz vald viszonyuldsat befolyasol-
jak. Ugyanakkor nem mellékes a helyi dominans magyar mintakhoz valé
kapcsolodas sem. A dombos vidék és az erddkkel 6vezett hatar valamiképp
a gazdalkodas megszervezését is befolyasolja, hisz sok teriiletet nem lehet
megmiivelni, ezért legeltetéssel hasznositjak azokat. Emellett a diilok és a
foldteriiletek széttagoltak - értelemszertien az 6rokosodés kovetkeztében is
-, csak kevés helyen lehet egy parcellaban nagyobb teriiletet miivelés ala
venni, ez pedig hozzajarul az alacsony termelékenység, a kezdetleges tech-
nika és az emberi munkaero sziikségletének fennmaradasahoz - és az ebbdl
keletkez6 sziikségletet hagyomanyosan a romak (pontosabban: napszamo-
sok) elégitik ki. Ennek a hagyomanyos rendszernek a felbomldsa most zaj-
lik.

Erdemes megjegyezni, hogy a szakképzetlen napszamos munkat végzo
ben romanak tekinteni, még akkor is, ha még vilagosan szamon tarthato a
nem roma etnikai hattér. A finom hierarchidk mukodését jelzi ugyanakkor,
hogy valamilyen kiemelkedd képesség, tudas ebbdl a rendszerbdl barkit ki-
emelhet: mar egy jo kaszasnak az értékelésénél hajlamosak eltekinteni etni-
kai hatterétol. Fontos végiil a formalis munkaerépiac: noha a szocializmus
idején a formalis munkaerdpiacot is jobbara a szovetkezetekbe szervez6dod
haziipar jelentette, volt néhany példa arra, hogy roma férfiak az iparban ta-
laltak munkat. Jelenleg pedig a kdzelben mikodoé autobiztonsagi kiegészi-
tOket gyarto vallalkozas ad munkalehetdséget, illetve a két helyi flirésziizem.

A romak munkaeré-piaci poziciojat tehat alapvetden egy harmas erétér
befolyasolja, illetve azok a kombinaciok, amelyek ebben az erétérben kiala-
kulnak: a kézmiivesség, a mezdgazdasagi munka (illetve a kiilonféle szolgal-
tatasok) és végiil a formalis munkaerdpiac. Ezeknek a kombinaciojat egé-
sziti ki a kiilféldi munkavallalas. A haziiparnak alapvetéen két dominans
mintaja van: a helyben gyujtogetett nyersanyagbol valé munka és a vasarolt
anyagbol torténo feldolgozas. Nyilvan, vannak atmenetek a ketté kozott, il-
letve ezeknek is vannak variansai, de Iényegében ez az a két minta, amelyek
leginkabb meghatarozzak a haziipari tevékenységet ¢s altalaban a termékek
eléallitasat.

Haziipar gyijjtogetett nyersanyagbol. Torténetileg valoszintlileg a gytijto-
getett anyagbdl valé munka megelézte a vasarolt anyag feldolgozasat. A
helyi etnikai viszonyokat interpretalé6 magyar narrativaknak egyébként fon-
tos része az, hogy ezt a fajta, a gazdasag sziikségleteit kielégitod tevékenysé-
get magyar gazdak is folytattak, el tudtak késziteni a maguknak sziikséges
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termékeket. Ennek a gyakorlatnak a keretében a romak helyben gytjtik 6sz-
sze a nyersanyagot (ezért akar tavolabbra is mehetnek, gyakori példaul az,
hogy biciklivel hoznak egy-egy nagyobb adagot), és abbdl készitenek dur-
vabb kivitelezésti termékeket. Ebben a munkdban a szakértelem, a kéz-
ligyesség nyilvan szamit, de nem feltétleniil alkalmas arra, hogy a nagyfoku
hozzaértést meg lehessen mutatni. Raadasul az igy elkésziilt termékeknek
gyakorlatilag csak helyi piaca van, ezért egyrészt a romaknak szembe kell
néznilik azzal, hogy a helyi nem roma k6zosséggel kell cserélniiik, masrészt
a csere sokszor ténylegesen az arucsere formajat olti. A gytlijtogetésbol vald
munka értelemszertien nagy felhalmozast nem biztositott sem a multban,
nem biztosit ma sem. Tulajdon és téke nélkiili olyan csaladok foglalkoznak
ezzel, amelyeknek a tagjai ugyan értenek a haziiparhoz, de nincs elég toké-
jiik ahhoz, hogy mindségi alapanyagba fektessenek be. Ezek a csaladok a
szocializmus idején jobbara haziiparbol (is) éltek, de magasabb poziciokba
nem tudtak jutni. Jelenleg ezeknek a csaladoknak a tagjai otthon is dolgoz-
nak a helyben gytijtdgetett alapanyagbol, am mivel ez szezonalis (¢és az
idény viszonylag rovid ideig tart), €s nem is feltétlen koti le egy egész csalad
munkaerejét, raadasul felhalmozast sem biztosit, ezek a személyek legtobb-
szOr a roma elithez is jarnak dolgozni. A gyujtogetett alapanyagbol valo
munka tehat tipikus tulélési, szegénységi stratégianak szamit, a roma kéz-
muves elit csak specialis igények kielégitése esetén hasznalja ezt az alap-
anyagot, de akkor sem maga gyujtogeti.

Hdcziipar termesztett és vasdrolt alapanyagbol. A helyi romak emancipalo-
dasat és gazdasagi eldretorését valdjaban ez biztositotta. A helyi hagyo-
many egyébként szamon tartja, hogy a romaknak a haziipari mesterséget
egy magyar tanito adta at. Ennek lehet valosagalapja is, de vélhetéen spon-
tan folyamat is volt. A termesztett alapanyag feldolgozasa viszont mar olyan
tervezett, tobblépcsods folyamatnak a része, amelyben mar szervezett kere-
tekben folyik a munka, és nagyfoku felhalmozasra is lehetdséget biztosit. A
folyamat valamikor az 1950-es években kezd6dott, amikor a helyi romak
elkezdtek kiilsé piacokra is dolgozni: tObb beszamolo szerint ekkor mar
néhany roma csalad szekérrel hordta az arujat.

Az els6 szovetkezet (tipikus név: Jozsef Attila Szovetkezet) az 1950-es
években jott létre. Székhelye a mai polgarmesteri hivatal helyén volt. Ugy
tlinik, hogy tul azon, hogy a szOvetkezet - ¢s késObb a tovabbi szovetkeze-
tek - hozzajarultak a roma tarsadalmon beliili hierarchiak megteremtésé-
hez, a rekrutacioban mar meglévd hierarchidkra is alapoztak. A szovetke-
zetben mar ekkor kiemelkedtek azok a személyek, akik egy jelentdés roma
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csaladbol szarmaztak (bemutatasukat lasd késébb). A faluban az elsé sz6-
vetkezet megsziinését kovetden, a szocializmus késébbi éveiben, a hetvenes
évektol errefele még harom szovetkezet miikodott, illetve a kollektiv gazda-
sagnak is volt egy haziipari mellékiizemaga. A legfontosabb ebbdl a kozeli
kisvaros kisipari szOvetkezetének helyi telepe volt. Ennek keretében hazi-
ipari muhelyt is épitettek (az épiilet ma is all, magantulajdonban van, de
nem hasznaljak). A romak sikertorténeteinek jelentds része ehhez a szovet-
kezethez, illetve magahoz a mihelyhez kapcsolddik, jelentds szerepe volt a
mai roma elit kitermel6édésében, illetve megerésodésében. Erdemes megje-
gyezni, hogy a szovetkezetben nem csak romak dolgoztak: a varosi vezetés
nyilvdn nem roma volt, de a helyi adminisztracioban, a csomagolasi oszta-
lyon is dolgoztak nem romak.

A felhalmozast nem is feltétlen a vezetésben valo részvétel biztositotta,
hanem a normak tobbszoros tulteljesitése. A szovetkezet a megyei kozpont-
bal, illetve Bukarestbdl kapott megrendeléseket, kiilfoldre is sokat dolgoz-
tak. A nyersanyagot szintén kozponti elosztas keretében legtobbszor mold-
vai telepekrol szerezték be, vagoniroztak, a kozeli kisvaros vasutallomasan
kirakodtak, és traktorral szallitottak a faluba. Az alkalmazottak egy része
ténylegesen a muhelyben dolgozott, masok otthonrol voltak a szovetkezet
bedolgozodi. A masik két szovetkezet, a helyi fogyasztasi szovetkezet hazi-
ipari részlege €s a megyei partbizottsag altal 1étrehozott szovetkezet hason-
16 modon mukodott. Nem volt azonban annyi alkalmazottjuk. A kollektiv
gazdasag mellékiizemagaban foként egyszerlibb termékeket allitottak eld.
Lényeges eleme ezeknek a szovetkezeteknek, hogy a bedolgozoikat minden
esetben legalisan alkalmaztak, az itt dolgozo romaknak minden esetben
van valamekkora nyugdija, amit 6k folyamatosan szembeallitanak a gyere-
keiket koriilvevd bizonytalansaggal. A romak értékelésében az egyik legjobb
idészak a hetvenes évek vége és a nyolcvanas évek eleje volt - ugy tlinik, a
haziipari termelésben mar az 1989-es valtozasok el6tt volt egy visszaesés.

A termesztett és vasarolt alapanyagbol mar nem csak a paraszti haztar-
tasban hasznalatos egyszerii eszk6zok allithatok eld. A roma kézmiivesek
vallalkozasaiban nagy szakértelmet igényl6 targyak, disztargyak, de akar
asztalok és székek is késziilnek, és ez alapvetden a kiilsé piacok felé teszi
nyitotta ezeket a vallalkozasokat, illetve arra is utalja 6ket, hogy a kiilsé pia-
cokra tamaszkodjanak. Az 1990-es évektdl a kozponti megrendelések he-
lyét a korondi felvasarlok vették at. A masik kiemelkedd idészak a romak
értékelésében éppen az 1990-es évek eleje, amikor a vallalkozasaik hihetet-
len Iendiiletet vettek. Beszamolok szerint a felvasarlok sorba is alltak azért,
hogy az épp elkezdett terméket 6k vihessék el. Ezekben a tranzakciokban
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nyilvan azok tudtak részt venni, akik a szocializmus idején tékére tettek
szert, kapcsolatokat szereztek (tudtak példaul, hogy hova kell nyersanya-
gért menni). Mind a mai napig 6k azok, akik nagyobb mennyiségben alap-
anyagot tudnak vasarolni, amit akar sajat maguk dolgoznak f6l, akar elad-
nak vagy elkészitésre kiadnak. A tOkeerds csaladok voltak az els6k abban is,
hogy megtalaltak a kapcsolatot a magyarorszagi piacok felé. Magyarorsza-
gon tobben dolgoztak, illetve néhany csalad dolgozik ma is. Nem egy eset-
rél tudunk, hogy népmiivészeti iskolakban, népféiskolakon, fogyatékkal
éloknek szervezett tanfolyamokon helybéli romak tanitanak, akik ezekbdl a
csaladokbdl indultak.

A kézmiivesség kilencvenes évekbeli sikerei kapcsan érdemes kitérni
arra, hogy ezekbe a tevékenységekbe adott ponton magyar csaladok is be-
kapcsolodtak: a kilencvenes évek masodik felében néhany vallalkozo kedvi
magyar gazda alapanyagot hozatott, romakat alkalmazott, és az altaluk ké-
szitett termékeket értékesitette. Maguk az eldallitas folyamataban nem vet-
tek részt. Ma ezekbdl a csaladokbol csak egy foglalkozik haziiparral, de be-
szamolok szerint a helyi nyersanyagelosztasban ma is domindns szerepet
toltenek be.

Alkalmazas, formdlis munkaerdpiac, kiilfoldi munka. A nem a haziipari
szektorban vagy nem a téeszben, hanem az ipari vagy a szolgaltato szektor-
ban torténd alkalmazas a szocializmus idején ritka volt. A nyolcvanas évek
végén kialakulni latszott egy olyan minta, hogy emancipaldédott roma csala-
dok gyerekeiket szakiskolakba kiildték. Tobb csalad példaul mezdégazdasagi
iskolaba kiildte a fiat, és a traktorista életpalyat célozta meg. Néhany roma
férfi a kozeli varosban dolgozott vasgyarban. Ehhez kapcsoldoddan nagyon
pozitiv tapasztalatokrol is beszamoltak: a fémmegmunkalas a munkashie-
rarchian beliil jénak szamitott, jo fizetéssel, juttatasokkal, tombhazlakassal.
Jellemz6 ugyanakkor, hogy a formalis munkaeré-piaci integracié mellett to-
vabbra is foglalkoztak haziiparral, még arra is van példa, hogy a varosi
tombhaz alagsoraban alakitottak ki maguknak ehhez megfeleld teret. Az
alkalmazotti életpalyakat a rendszervaltas megszakitotta, a formalis helyi
munkaerépiac gyakorlatilag nem vett fel romakat, illetve a romak azon ré-
sze, aki esetleg integralédni tudott volna ebbe a szektorba, inkabb a magyar-
orszagi munka fele orientalodott. A romak egy része - néhany f6 - jelenleg
a kozeli falu gyaraban (biztonsagtechnikai kiegészitok) dolgozik. Egyikiik
valtasvezetd is, a gyarban szerzett tapasztalatairdl pozitiv terminusokban
beszél. Nem mellékes ugyanakkor, hogy a gyar roma alkalmazottai kivétel
nélkiil a roma elitb6l szarmaznak, igy annak a diszciplinacionak, amelyre a
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gyarban is sziikség van, esetilkben megvan a csaladi hattere, hiszen mar
gyerekkoruktol fogva hozzaszoktak a rendszeres munkavégzéshez. A valtas-
vezetd azt is hangsulyozta, hogy meglatasaban a romak azért is nem men-
nek ehhez a céghez, mert azt a kotottséget €s munkafegyelmet, amit a cég
elvar, a tobbségiik nem vallalja. A masik szektorban, a flirésziizemekben
ugyan hosszabb a munkaidd, de még sincs olyan er6s munkafegyelem. A
valtasvezetd meglatasaban ugyanakkor fontos, hogy a nyolc oras, teljesen
szabalyozott munkaidé mellett a gyarban dolgozok esetében még arra is le-
het6ség nyilik, hogy munka utan haziiparral foglalkozzanak.

A furésziizemekben dolgozok esetében erre kevesebb példa van. A
kézmiiveskedés tehat kiemelkedd teriilete ebben az értelemben is, mind a
gyakorlatoknak, mind a percepcidknak. A haziipar hanyatlasa - gyakorlati-
lag mindenki err6l szamolt be - ezért sajatos reakciokra készteti a romakat:
az utdbbi néhany évben 40 éveik koril jaré roma csaladok nyaron Német-
orszagba mennek dolgozni, ahol mezdgazdasagi munkakban vesznek részt.
A beszamolok szerint azonban az ottani lehetdségek is sztkiiltek az utobbi
idében, az egy szezon alatt megtakarithato 0sszegek felezédtek-harmado-
l6dtak. Maximalizaltak az egy nap ledolgozhaté munkaorak szamat, kotele-
z6 pihendnapokat iktattak be, szigorti pontozasi rendszert alkalmaztak.
Am sokaknak még igy is megéri elmenni, hisz a haziipar mar egyre kevésbé
biztositja nagy szamban a romak munkaerejének a lekotését.

Mezdbgazdasdagi munka, szolgdltatdsok. Noha a haziipar mind gyakorlati-
lag, mind szimbolikus értelemben a helyi romak életében kiemelkedo szere-
pet jatszik, nem képes egyforman integralni minden romat. A romak vélhet6-
en eredetileg is olyan marginalis tevékenységeket folytattak, amelyekkel a
paraszti haztartasok tevékenységeit egészitették ki, napszamosként dolgoz-
tak, szolgaltatasokat nyujtottak, pasztorkodtak, gytjtogetett terményeket ki-
naltak eladasra. Azok, akik ma ilyen jellegli szolgaltatasokat nyujtanak, job-
bara a téesz alkalmazottai voltak allatgondozoként vagy fejoként. A
posztszocialista atmenet Oket érintette a legsulyosabban, hisz sem tOkéket
nem voltak képesek felhalmozni, sem a haziipar specialis munkamozzanata-
it nem sajatitottak el. A kilencvenes évek elején a fellendiil6 kisparaszti gaz-
dasagokban még sokuknak volt alkalmi munkéaja (nagyobb birtokkal rendel-
kez6 gazdak esetén még allandobb jellegl alkalmazasra is volt példa), de a
mezo6gazdasag atstrukturalodasaval ezek a munkalehetdségek is nagymérték-
ben visszaszorultak. Erdemes kihangsulyozni, hogy a magyar gazdak ezen a
talalkozasi feliileten termelik ujra leginkabb azokat az el6itéleteket, amelyek
a romak helyzetét és a roma-nem roma viszonyokat meghatarozzak.
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Eszerint a cigany a magyar gazdasagban szakképesitést nem igényld
munkat végez, legtobb esetben szezonalisan all csak alkalmazasban, még
ha rendre ugyanahhoz a gazdahoz is tér vissza dolgozni. Ha az idénymun-
kat az allandobb alkalmazastdl meg kivanjuk kiillonboztetni, akkor ez utdb-
birdl azt mondhatjuk, hogy az igy alkalmazott roma valamivel magasabb
értékkel bir, mint az idénymunkat végzé napszamosok. Ilyen kevés van a
faluban, valahol ott helyezkednek el a napszamos és a szolgalegény kozott:
mar nem napszamosok, de még nem szolgalegények. Olyan gazdasagokban
dolgoznak, ahol a gazdasag méretei megkovetelik a gazda mellett az allan-
do segitséget, de ezt a csalad vagy rokonsag nem tudja megadni. Allandobb
alkalmazasa ellenére megallapitott bére nincs, foként élelemmel latjak el, és
a végzett munka fliggvényében pénzzel is. Bar kozelebb keriil a gazda csa-
ladjahoz mint a napszamosok, és a faluban tobbre értékelik, mivel allando-
an dolgozni latjak, tarsadalmi kapcsolatokat nem tud kiépiteni sem a gazda
csaladjaval, sem a tobbi magyarral. Nem egy esetben megtorténik, hogy az
alkalmazo csalad komolyabb értékkel bird tulajdont (lovat, szekeret) biz a
roma alkalmazottra, egyfajta, a mas romakkal szemben nem gyakorolt bi-
zalmat tanusitva iranta. Az értékrendszer ekkora mérvli megvaltozasa azon-
ban nem hat a csaladon kiviilre, a tobbi csalad a tapasztalatok alapjan
ugyan magasabbra értékeli az ilyen romakat, de a bizalmat nem gyakorolja
vellik szemben. Az allando alkalmazast két tényezd befolydsolja: a magyar
gazdak sokat panaszkodnak arra, hogy hosszabb idére nehéz roma mun-
kast talalni, még akkor is, ha kedvezoébb feltételeket kinalnak nekik. Ugyan-
akkor az atalakuld mezédgazdasagi strukturak hatasara olyan mezdgazdasa-
gi lizemek jottek 1étre, ahol egyrészt a romak szakértelme mar nem elegen-
do6, masrészt a felkinalt munkakoriilmények, juttatasok mar a magyaroknak
is vonzok, nem egy esetben éppen rokoni kapcsolatok mentén szervezddo
(gazdagabb alkalmazo, szegényebb alkalmazott kozo6tti rokoni kapcsolat)
viszonyok képezik az alkalmazas alapjat. Tovabbi jellemzdje a szolgaltata-
sokat végzok és az alkalmazok kozotti kapcsolatnak, hogy a romakkal
szembeni el6itéleteket termeli Gjra. Erdekes modon ezekrél a romakrol a
roma elit is sokszor elditéletesen nyilatkozik. A roma munkasok a domi-
nans alkalmazoi vélekedés szerint allando feliigyeletet igényelnek. Ha alave-
tik magukat ennek a rendszernek, valamilyen kényszerité koriilmény hata-
sara teszik, és csak idészakosan. Ez kivaltképp a napszamosokra érvényes.
A gazdak vélekedése szerint nehéz a romakat munkara fogni addig, amig
van, amit egyenek. Akkor mennek konnyebben dolgozni, ha nincs se pén-
ziik, se élelmiik. Ez az egyik kényszeritd koriilmény, ami komolyan hat ra-
juk; a masik az adossag ledolgozasa. Eppen ezért a magyar gazdak, ha nem
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is szivesen, de adnak pénzt és élelmet kdlcson, mert igy tobbnyire biztosak
lehetnek abban, hogy a siirgeté6 munkak idején nem maradnak munkaerd
nélkiil. A romaknal az adéssag felhalmozasi ideje a tél, ekkor foként élel-
met (burgonyat, babot, szalonnat, lisztet) kapnak, esetleg ruhakat is, és ezt
az adossagot kell aztan nyaron ledolgozniuk. A magyar gazdak a romak
sziikséghelyzetét kihasznalva az addssagot altalaban magasabbra értékelik,
mint amennyi valojaban, hogy minél tobb munkat kaphassanak érte. A nap-
szamos romak a falu értékrendszerében nagyon alacsony helyet foglalnak
el, mert sem gazdasagi, sem szimbolikus tOke felhalmozasara nem képesek.
Ebben a kapcsolattipusban a veliik kapcsolatos f6bb vélekedések a kovetke-
zok: egyik naprol a masikra élnek; nem biztositjak a jovojiiket, ezért allan-
doan kolcsonre szorulnak; ez pedig ellenkezik az dnellatast szem el6tt tar-
to, a kolcsont hagyomanyosan keriild, a jovot minél inkabb bebiztositani
igyekvo paraszti normaktol. Munkahoz valé viszonyuk nem pozitiv, ,,nem
szeretnek dolgozni”, ezért a dolgoztatd gazda részérdl allando feliigyeletet
igényelnek; a munkaritmust hajlamosak lassitani, folosleges pihendket tar-
tanak. Napszamosként nagyon sokat esznek, ,igyekeznek 2-3 napra jollak-
ni”, tehat valamilyen modon karositjak a gazdat. Ha egyszer munkat kap-
nak valahol, akkor oda mindig visszajarnak, igy szinte kényszeritik a gazdat
a tovabbi gazdasagi kapcsolatok fenntartasara.

A termelés ald nem fogott, a természetki¢lésre, gyuijtogetésre lehetdsé-
get nyujto teriiletek, az erdd (a fakitermeléstdl eltekintve) és a patakpart
ugy tekintheték, mint a termel6 jellegli tevékenységben még hatarozottan
nem korvonalazédo, ezért a pillanatnyi hasznaldja altal értéket kapo teriile-
tek, amelyeket azok is energiaforrasul hasznalhatnak fel, akiket személyes
vagy csaladi tulajdonviszony nem kapcsol az adott teriilethez. A birtokvi-
szonyok és a birtoklas egyébként szigoru elvei azért is viszonyulhatnak meg-
engedden ezekhez a tevékenységekhez, mert a gytlijtogetd munkafolyama-
tok nem mukodnek a tartds hasznalat igényére mutato jelolokként, mint
példaul egy foldteriilet felszantasa, gylimolcsfak iiltetése, igy a gytijtogetés
soran ezek a teriiletek nem kapnak olyan jelentést, amely az elfoglalasukat
és személyi tulajdonna valasukat jelentené, bar kétségtelen, hogy vannak
olyan teriiletek, ahova a gyujtogetok rendszeresen visszatérnek. Ebbél ko-
vetkezéen azoknak is megengedett az ilyen teriileteknek a hasznalata, akik-
nek nincs jogosultsaguk az adott foldteriilet vonatkozasaban. Noha a gytij-
togetés nem kizarolag roma gyakorlat, a megélhetési gytijtogetés és killono-
sen az eladasra torténd gyljtogetés mar az. Gombat, erdei gylimolcsoket
gyljtenek és kinalnak eladasra, illetve idesorolhat6 a haziiparhoz sziikséges
nyersanyag gyujtése is. A gyujtogetés gyakorlata azonban visszaszoruléban
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van, a romak egyre kevésbé tamaszkodnak az ket koriilvevd természeti kor-
nyezetre.

Szocialisan ezek a romak a leginkabb kiszolgaltatottak. Lakaskoriilmé-
nyeik igen valtozoak, gyerekeik iskolaztatasat nem tudjak kovetkezetesen
biztositani. Ha az iskolaban problémas esetekrdl esik szo, altaldban ezekre
a csaladokra hivatkoznak. Helyzetiiket a roma elit is problémasnak latja.

A helyi politika és a romak politikai mobilizacioja

A falu Székelyfoldon talalhatod, a roma kozosség anyanyelvként a ma-
gyart beszéli. Sem az idés romak, sem az idés magyarok nem emlékeznek
arra, hogy valaha is a romak beszéltek volna barmilyen romani dialektust.
A romak nagy része értelemszertien magyarnak vallja magat. Az egyik hi-
vatkozasi pont ebben a kontextusban a romani nyelv: mint mondjak, 6k
nem beszélnek ciganyul, tehat nem is lehetnek a ciganyok. Ezzel egyiitt eb-
ben a faluban, a magyarok szamara nem az roma, aki annak vallja magat,
hanem ,,akiket a nem cigany kornyezet kiilonb6z6 ismérvek (életmaod, élet-
vitel, antropologiai jelleg) és az egyiittélés tapasztalatai alapjan annak tart”.
Vagyis: a faluban az roma, akirdél a magyarok ugy tartjak. Eszerint a felosz-
tas szerint a magyarok nem fogadjak el a romak magyar identitasat, folya-
matosan utalnak roma voltukra. Az igy kérvonalazodo roma populaci6 sza-
ma szinte eléri a 600-at, tehat tobb mint a falu 6sszlakossaganak 50%-a. A
bevallas és a valos szamadat kozti eltérés tobb tényezdnek is tulajdonitha-
to: elsésorban a romak korai letelepedésének és akkulturaciojanak, vala-
mint a magyar kulturalis jegyek felvételének. A romak a magyar modellt
tartottak kovetendonek, és ez az 1990 utani hatékony RMDSZ retorikanak
is koszonhetd, amely sehol sem mondta, hogy a romak esetleg nem magya-
rok, hanem magyarsagukat tényként kezelte. A magyar iskolakért folyd
harc alairasgyijtési fazisaba éppugy bevonta a romakat, mint a magyarokat.
A bevallasok ilyen alakulasa ellenére a helyi romak a helyi magyarokkal
szemben sokkal inkabb vallaljak romasagukat, féként azok az alsébb csala-
dok, amelyek még messze allnak a magyar modelltél, ezért nem flizédik
érdekiik a magyar identitas felvallalasdhoz. A magyar identitas részleges
vagy teljesebb felvallalasa ellenére a helyi roma kozosség a magyarsagtol
csak ritkan tud pozitiv valaszreakciokat kicsikarni. A helyi magyarok nem
magyarokat latnak benniik, akik egyre inkabb hasonlitanak hozzajuk, ha-
nem romakat, akik még mindig tulontul kiilonb6znek ahhoz, hogy valoban
magyarok lehessenek. Kétségtelen, hogy ez frusztraciohoz vezet mindkét
kozosségben.
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Az 1990-es évek elején elkezd6do6 politikai mozgalmakban a romakat a
magyar k0zosség részeként kezelték, igy mozgodsitottak oket. A falu hagyo-
manyosan RMDSZ-es bazisnak szamit, ebben a helyi vezetés mindig a ro-
makra is tdmaszkodott. 1990 o6ta a falunak egyszer volt fiiggetlen polgar-
mestere, elbeszélése szerint azért, mert mire meggydzték (egy vallalkozo
csoport lobbizott azért, hogy 6 legyen a polgarmester), arra az RMDSZ
mar lezarta a listakat, igy csak fiiggetlenként tudott indulni, holott mar
RMDSZ-tag volt. A kovetkezd ciklusban viszont mar RMDSZ listan indult,
azoéta is 6 a polgarmester. Mozgositott egyszer még a liberalis part is, helyi
jeloltet allitott, de alig kapott szavazatokat. A roma tanacsosok, akik a ro-
mak elitjébol keriiltek ki, szinte mindig RMDSZ listakon jutottak be, még
azt sem fogadtak el, hogy roma partok listaira keriiljenek fel. Az MPP és az
EMNP eddig még nem tudott kiilonosebben kibontakozni. Erdekessége vi-
szont ennek a helyzetnek, hogy a legutobbi helyhatdsagi valasztasokon 6sz-
szeallt EMNP-s csapatban a listavezetd egy olyan roma fiatalember volt, aki
az egyik legjobb csaladbdl szarmazik. Jelenleg tanacsos is, amint elmondta,
nem feltétlen a politikai-ideoldgiai okok vezérelték, hanem az, hogy valtoz-
tatni szeretett volna, tenni altalaban a kozségért és a roma ko6zosségért. A
kozosségben nem beszélnek arrol, hogy akar az orszagos, akar a helyhato-
sagi valasztasokon a romak szavazatait anyagi eszkozok felhasznalasaval
prébalta volna megszerezni valaki.

A roma part természetesen itt is kezdeményezte a romak mobilizacio-
jat. A mobilizacio tobbféle okok miatt sikertelennek mondhato mind a mai
napig. Ennek a kovetkezo lehetséges okait latom: a helyi roma elit tobbféle
¢rtelemben elkotelezett a magyar elit, a magyar identitas felé. Ugyan gazda-
sagilag elkiiloniil6 tevékenységeket folytatnak, de a vallalkozasaik miikodte-
téséhez sziikségiik van a polgarmesteri hivatal tamogatasara, és egyaltalan
arra, hogy jo viszonyban legyenek a helyi vezetéssel. Raadasul ez az elit az,
amelyik leginkabb felvallalja a magyar identitast, ennek az elitnek a gyere-
kei produkalnak jo iskolai eredményeket egy magyar kozegben, tanulnak
tovabb magyar kozépiskolakban stb. A helybéli romaknak rdadasul kommu-
nikacios gondjaik vannak a tobbségi roma tarsadalommal: sem az olahci-
gany nyelvet, sem a romungrot nem beszélik. Ezt tobben is hangsulyoztak
az interjualanyok kozil, hogy idegen kdzegben a mas romak meg is kérdo-
jelezték az 6 romasagukat. Az egészségiligyi mediator arrol is beszamolt,
hogy egy képzésen, amely egyébként roman nyelven zajlott, a képzés egyik
szervezdje félrehuzta oket, és figyelmeztette, hogy keriiljék az olyan helyze-
teket, ahol a tobbi résztvevd romani nyelven beszél, és ha lehet, ne is deriil-
jon ki, hogy 6k nem beszélik egyik dialektusat sem. Nem mellékes az sem,
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hogy a helybéli romak, kiillondsen az elit tagjai, megkiilonbodztetik magukat
a mas roma csoportoktol, ha a falun kiviil keresnek hazastarsat, akkor na-
gyon sokszor a kornyékbeli falvak szintén magyar nyelvi, hasonloan eman-
cipalodott roma csaladjaibdl valasztanak. Sikertorténeteik jelentds része
pedig a magyar tarsadalomba valo6 sikeres integracidjuk torténete, akar itt-
hon (baratsagok, joszomszédi viszonyok, elismerés az lizleti életben), akar
Magyarorszagon (szomszédi viszonyok, akar hazassagok is). A megkiilon-
boztetésnek ugyanakkor része, hogy bizonyos értelemben le is nézik a mas
romakat, ebben az értelemben sem azonosulnak veliik.

A helyi roma elit - amely politikai értelemben integralni tudja a roma
kozosséget - nem feltétlen vallal azonossagot a mas roma kozosségekkel.
Szamukra a roma part is inkabb egy komolytalan kezdeményezés, és bar
elmondjak, hogy jo viszonyban vannak a roma part megyei vezetdjével, az
inkabb egy befolydsosnak vélt emberrel valo jo viszony (mint ahogy tobben
beszamoltak arrol, hogy személyes jo viszonyban voltak a megyei parttitkar-
ral, jo viszonyban vannak a rendérfénokkel a kdzeli varosban stb.), mint-
sem egy roma identitas-kozosségbol fakadd azonossagtudat. Es végiil egy
harmadik ok, hogy miért volt csak részlegesen sikeres a roma part részérol
érkezett mobilizacios kisérlet: a roma part székhelyeként kijelolt volt tejat-
vevO kOzpontot a roma elit nem tartotta méltonak magahoz. Hangsulyozni
kell megint, hogy a roma elit lakhatasi koriilményei ma mar nem kiilonboz-
nek a magyarokétol. Ok ezt nagyon jelentés megvalositasként beszélik el, és
ebbdl a szempontbdl rendkiviil sértének érezték az elég romos allapotban
levé (egyébként arvizjart) épiiletet. Volt, aki arrdl szamolt be, hogy oda-
ment volna, hogy letépje a tablat az épiiletrél, mas meg azt allitotta, hogy
ekkor allt ki a roma partbol. Ennek ellenére papiron a roma part még min-
dig jelen van a faluban, azonban aktivitasa nincs.

Emlitettem mar, hogy vannak roma tanacsosok. Ezeket a funkciokat is
gyakorlatilag az az elit birtokolja, amely a gazdasagi poziciokat is uralja.
Szintén Ok keriiltek be az egyhazi vezetésbe is. A romak szamaranyahoz
képest ez ugyanakkor még mindig nagyon alacsony szam, hisz harom
roma tanacsos van a k0zségi tanacsban, és szintén harom roma az egyhazi
vezetésben. A kozség nem roma elitje a politikai-hatalmi struktarak jovo-
beni alakuldsara vonatkozo valaszaban mindig hangsulyozza, hogy ugyan
faluszinten valdban a romaké a tobbség (egyébként ez nagyon sokszor
olyan csusztatasokban keriil megfogalmazasra, hogy mar-mar tobben van-
nak, vagy hogy mindjart az iskolaban is tobb a roma diak - holott minden-
kinek teljesen nyilvanvalo, hogy jelen pillanatban faluszinten is tobb a
roma, és a két etnikai kozosség korfajanak a sajatossagait tekintve az isko-
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laban mar 70-80 szazalékos roma tobbség alakult ki), de mivel kozség-
szinten még egy masik falu kivételével nincs jelentds roma kisebbség, ezért
nem kell félni attol, hogy a politikai-hatalmi strukturakban a legmagasabb
szinten is megjelennek a romak. Ez egyébként azért is kevéssé valdszind,
mert ugyan a romak elitje viszonylagosan jol emancipalodott, de kulturalis
tékéi még mindig messze elmaradnak a magyarokétol. Nem természetes
példaul egy roma csaladban, hogy eréfeszitéseket tegyenek azért, hogy a
gyerekiik tovabb tanuljon. A k6zségi tanacson és a presbitériumon kiviil
nincs is mas olyan (koz)intézmény, ahol a romak jelen lennének. A roma
értelmiség teljes mértékben hianyzik, nincsenek roma etnopolitikai vallal-
kozok, nincs olyan tanar, prédikator, aki a roma kulturat, a roma identitast
propagalna. Az egyetlen kozszféraban alkalmazott roma az egészségiligyi
mediator, az érettségit estiben tette le, miutan ezt a munkalehetdséget
megkapta. Nem mellékes, hogy ez az alkalmazott is latens diszkriminacio-
ra panaszkodik: soha nem hivtak el példaul kirandulni, jelenlétében min-
den fenntartas nélkiil ciganyoznak, és egyaltalan nem része annak az infor-
malis kozegnek, amely a hivatalban kialakul. Egyetemi végzettséggel ren-
delkez6 roma nem ¢l a faluban (jelenleg egyetemista egy lany Marosvasar-
helyen).

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a roma hatalmi, politikai deficit
mogott €n azt is latom, hogy hianyzik a kiilonboz6 tékék egymasba fonoda-
sa, a konverzios koltségek csokkentésének a lehetdsége, a hatalmi poziciok
halozati strukturakba valo szervezddése, a formalis kapcsolatok informalis
megerositése. Mire gondolok? A magyarok esetében teljesen természetes
dolog, hogy valakinek rokoni vagy informalis kapcsolatokon keresztiil le-
gyen kozvetlen kapcsolata a polgarmesteri hivatallal, az iskolaval, az orvosi
rendelével vagy mas helyi intézményekkel. Példaul: az egyik magyar csalad-
ban a csaladfé a gazvallalatnal dolgozik (az egyik legmegbecsiiltebb munka,
csak halézatokon keresztiil lehet hozzaférni), presbiter, apja a helyi
agrarelitnek volt a tagja. Felesége tanitono, felesége édesapja lelkész volt
egy kozeli faluban. Felesége testvére nagygazda, az egyhaz vilagi vezetését
latja el. Komasagban vannak az egyik flirésziizem-tulajdonossal, rokonsagi
kapcsolatban vannak az erdésszel. Barati tarsasaguk a helyi elitb6l verbuva-
16dik. Roviden: a falu tarsadalmaba mélyen beagyazottak, gazdasagi tokéik,
tarsadalmi tokéik jol pozicionaljak 6ket. Nagyobbik fiuk mérnoki szakon
tanul Kolozsvaron - tehat az olcsobb székelyfoldi egyetemek helyett a dra-
gabb varost is meg tudjak engedni maguknak. Ez nyilvan csak egy példa, de
tobb ilyen csaladot is fel lehetne sorolni a magyarok kérében, mig a romak
esetében alig. Egy barmennyire jol szitualt roma csalad nem tud ilyen valto-
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zatos modon integralodni a falu tarsadalmaba, nem tud ilyen valtozatos
modon és ennyire kozel lenni a hatalomhoz.

Etnikai kategorizacios gyakorlatok

A helybéli roma-magyar kapcsolatokra, az etnikai kategorizaciora alap-
vetden a kovetkez6 aspektusok vannak kihatassal: 1. a romak egy részének
emancipacidja, amely kitermelt egy olyan mintat, amelyet a romak nagy
tobbsége kovetni igyekszik. Hivhatjuk ezt elmagyarosodasnak is. 2. Az
emancipaciét a magyarok is elismerik, illetve bizonyos foku elismeréssel
tekintenek az emancipalddott csalddokra. 3. A magyarok tovabbra is fenn-
tartjak azt a sokszor nem is verbalizalt vélekedést, hogy ugyan a romasag
egyik Osszetevoje az életmod, de a leglényegesebb a szarmazas, amin nem
lehet valtoztatni. 4. Ezzel egyiitt azt a véleményt is folyamatosan fenntart-
jak, hogy van egy (az interjualanyok vagy a fokuszcsoport résztvevoi altal
sem definialt) roma természet, amely mélyen minden roma, még a legin-
kabb emancipalt romak viselkedését is meghatarozza. 5. A romak ebben a
kontextusban a romasagukat sokszor egyfajta teherként kezelik, illetve egy
identitasjaték részeként magukat legtobbszor magyarnak valljak, de a szo-
vegkornyezetbodl leszlirhetéen magukrol romaként beszélnek. Olyannal is
talalkoztam az emancipalodott romak kozott, aki azt mondta, hogy szive-
sen elkoltozne a falubol, csakhogy maga mogott tudhassa ezt a helyi bélye-
get. 6. A roma kozosség eroteljes belsd tagolodasa lehetetlenné teszi, hogy
a roma kozosség ténylegesen 1étrejojjon. Az elit nem vallal kozosséget az
alsobb rétegekkel, de kénytelen elviselni azokat a sztereotipiakat, amelyeket
foként az alsobb rétegek viselkedése tart fenn. A nem romak ugyan kiilonb-
séget tesznek az egyes roma csoportok kozott, de a kiilsé kategorizacio ke-
retében mégis folyamatosan Ujratermelik a roma csoportot.

A fentebbiekb6l fakadoan a romak kategorizacioja erdteljesen
sztereotipikus diszkurziv térben jon 1étre. Miel6tt barki is ebben a kozo6s-
ségben komolyabb egyéni tapasztalatra tehetne szert a romakkal kapcsola-
tosan, olyan nyelvi sztereotipiakkal, elditéletekkel, etnocentrizmust hordo-
z6 kozhelyekkel talalkozik, amelyek e kapcsolatrendszert nagyon mélyreha-
toan hatarozzak meg. Bar a falu magyar lakoéi tobb mint szaz éve latnak
maguk koriil romakat, ez az idé és a folyamatos kapcsolattartas sem volt
elég e masodkézi tapasztalatok médosulasara. Ennek modja a verbalis meg-
bélyegzés, a kapcsolatok szabalyozasa, a ’ciganynak’ mint negativ értékfo-
galomnak a hasznalata. Ez a hozzaallas nyilvanvaléan tiikroz6édik a beszéd-
gyakorlatban, amit én cigdnyozo beszédmodnak nevezek. Ennek vizsgalata-
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hoz néhany olyan szooOsszetételt, szoszerkezetet, allando szokapcsolatot
hozok példaként, amelyekben hangsulyosan jelen van a cigany szo.

Mielo6tt ezekre ratérnék, sziikséges megjegyeznem, hogy a falu viszony-
rendszerének atalakuldsaval, ami itt a romak emancipaciojat is jelenti, a ci-
ganyozo6 beszédmod visszaszoruldban van. Egyrészt azért, mert az Uj gene-
raciok nem mindig azt tapasztaljak, amit az 6regek, ennek nyoman a hagyo-
manyozott anyagok valtoznak, masrészt azért is, mert sok beszédhelyzet-
nek jellemzoéje, hogy olyan roma a részese, akire nem alkalmazhato a nega-
tiv eldjelti értékelés. Ezzel egyiitt hangsulyozom még egyszer, hogy az
egészségiigyi mediator arra panaszkodott, hogy a kollégai elStte is nyiltan
ciganyoznak. A sztereotipiak és elGitéletesség erejét bizonyitja azonban,
hogy az Oregebb parasztgazdak ezeket a fordulatokat kovetkezetesen hasz-
naljak olyan helyzetekben is, amikor a fiatalabbak, tekintettel a jelenlévod
romakra, édzkodnanak ettél. Tehat az Oregek szamara ez a beszédmod a
hagyomany szerves része, és a kapcsolatokat csak a verbalis megalazas ¢és
védekezési mechanizmus hasznalataval tudjak elképzelni. Szamukra, és en-
nek folyamatosan jelét adjak, a roma egy alsébbrendu faj, nem egyenértéku
a rendezett vilagban é16 magyarokkal, mert nem képes kovetni azt az élet-
modellt, amit 6k (a mi csoport) egyediili érvényesként fogad el.

A magyarok, vagyis a foldmuvesek és a romak kozotti aszimmetrikus
viszonyra, az ala-folérendeltségre szolgalhat j6 példaként a kovetkezd, ma-
gyar parasztgazdak kozott elterjedt mondas, miszerint ,minden kapas utan
jar egy purdé”. Latszolag ebben semmi elditéletes nincs, de ha a beszéd-
hasznalati szokasokat és a kontextust behatobban megvizsgaljuk, mélyebb
jelentésstrukturakba nyeriink betekintést. Elsérendien azt kell kiemelniink,
hogy latszolagos hianya ellenére mennyire kizarolagosan van jelen a
sztereotipikus roma alakja. A purdé elnevezést, aminek nem kevés a pejora-
tiv tartalma, a romak kisgyerekeire alkalmazzak, és ilyen jelentésarnyalato-
kat hordoz, mint: koszos, ¢hes, szemtelen (esetenként) meztelen. A purdé a
romara utal, vagyis arra, hogy a kapas roma etnikumu. A kapas itt pedig
alkalmi, szakképesitést nem igénylé munkat végz6é napszamost jelent. Te-
hat a kozmondas egy olyan tarsadalmi interakciot ir le, amelynek foléren-
deltjei a gazdak, alavetettjei pedig a napszamos romak. Jelentése valdjaban
az, hogy minden napszamos roma hozhat magaval egy gyereket, aki aztan
odaiilhet az asztal mellé is. Ebben a kontextusban valik vilagossa az az elné-
z6 (lenézd) folény, amivel a parasztgazdak kezelik a romakat, kifejezve véle-
kedésiiket veliik kapcsolatosan. A romakrol és munkaképességiikrol ugyan
negativan nyilatkoznak, ennek ellenére megengedik, hogy a gyerekiik egyen
az altaluk biztositott ételbodl, holott nem dolgozott érte. Ebben a kornyezet-
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ben a roma alakja ujabb jelentésaspektusokkal gazdagodik: sok gyerek, en-
nek folyomanyaként rendetlen, kusza viszonyok, szerencsétlenség, ¢hezés,
a csalad eltartasanak képtelensége. A magyar gazda ezzel szemben, k0szon-
hetden a kovetett gazdasagi modellnek, ennivalot tud biztositani nemcsak a
munkasainak, hanem azok gyerekeinek is. Nem mellékes az sem, hogy
mindemellett a mondas szabalyozast is tartalmaz: egy gyerek mehet, tobb
nem. Ezt az aszimmetrikus viszonyt egésziti ki a magyaroknak az a megla-
tasa, miszerint a romak akar indokolatlanul is ragaszkodnak a ’gazdam’?
kifejezés hasznalatahoz. Tobben szamoltak be arrél, hogy a romak a mun-
kaviszony megsziinését kovetOen is ezzel a megnevezéssel illették dket, még
akkor is, ha az elvalas nem volt feltétlen konfliktusmentes. Egybehangzé
vélemény, hogy ebben a kifejezésben valdjaban a romak részérél a valahova
tartozas sziikségessége, az ala-folérendeltségi helyzet elfogadasa, interiori-
zalasa all, illetve a sajat maguk menedzselése képességének a hianya is koz-
rejatszik benne.

A tOobbi ciganyozo Kkifejezés is jorészt ebbe a sztereotipikus, elditéletes
kategoriaba tartozik. Elséként emlithetd egy tréfas, tehat a pejorativ tartal-
mat mérsékld kifejezés a ciganypaduc, amit akkor hasznalnak, ha valaki
horgaszas kozben agat, szemetet huz ki, vagy beakasztja a horgot. A ,,ci-
ganypaducot fogort” hasznalati szabalyai mar nem olyan kotetlenek, megfe-
lelé helyzetben (ha olyan roma van jelen) keriilik a kifejezés hasznalatat.
Ennél sokkal sulyosabb sértés, ha valaki romak jelenlétében az elitélhetd
viselkedést, a devianciat, az erkolcstelenséget, de foként az adott szo be
nem tartasat a cigdnykodik szoval illeti. Ugyanigy a kirivo viselkedést, a sze-
repelvarasoknak nem megfelelé 1épéseket elkdvetdket a ,ne légy cigdny”
vagy ,he ciganykodj” kifejezésekkel figyelmeztetik. Ezekbol mar teljességé-
ben kideriil a cigany kifejezés negativ értéktartalma, amit tovabb fokoz az,
hogy a hozza nem értés, vagy lustasag, sietség, tehat a moral hidnya miatt
rosszul elvégzett munkat a cigdnymunka szoval bélyegzik meg. Nemcsak
emberi viselkedéseket, mintakat itélnek meg/el a cigany széval, hanem a
targyi kornyezet elemeit is. Ilyen modon, ami kirivoan eltér a belsé normak-
tol, attol a rendtdl, amely a nem roma kozosség tulajdonsagaként és folya-

3 A nyelvhasznalati szokasok kiilonbségeinek helyi érzékelésére utal, hogy a romakat
utanozva ezt mindig gazdamnak ejtik. Féként a szegény romak valéban bizonyos érte-
lemben archaikusabb nyelvet beszélnek, nem keriilik a helyi nyelvjarast, a hangzékozi
massalhangzok megnyujtasat. Megeshet azonban az is, hogy ez nem feltétlen etnikai,
hanem inkabb szocialis, illetve az iskolaztatassal 6sszefliggé jelenség, amit viszont a
helyi k6z6sség etnicizal. Az emancipalodott romak minden esetre a nyelvhasznala-
tukban is igyekeznek eltavolodni ezektél a mintaktol.
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matosan ujraalkotott mentalis termékeként szembenall a cigdnyok kaotikus
vilagaval, az elnyeri a cigany jelzot. A rikito 6ltozkodést, az izléstelen lakas-
berendezést, a lakas tereinek szembeo6tld belakasat is ezzel a széval illetik.
Azt mondjak ra: ciganyos. A helyi percepcioban a nem romak €s a romak
kozossége tehat nemcsak viselkedési normaiban, a targyi vilag eltéréseiben
kiillonbozik egymastol, hanem, a magyar k6zosség beszédgyakorlatabol ki-
olvashatéan a vilagot leird reprezentaciok eltéréseiben, a targyakhoz és
rendhez val6 masféle viszonyulasaban is.

A tér és emberi viszonyok két részre tagolasa nagyon mélyen ivodott
ebbe a helyi kulturaba. Az elvalasztast és a sztereotipiak modosithatatlansa-
gat, a merevséget az is erdsiti, hogy néhany kézmondasszerd kiszolas on-
maga igazsagértékének Orokos érvényét hangsulyozza. Tobbek kozt azt
mondjak, hogy ,/a arany csillog a homlokdn,/ akkor is csak cigany”. Esze-
rint megvaltozhat a roma koriil sok kulturalis 6sszetevo, kivetkézhet sze-
génységébdl, elfogadott ember lehet, de bizonyos jegyek ciganyként O6rzik
meg. Hogy melyek azok a bizonyos jegyek? Erdekes mod ezek nem kiilsd
megjelenésre vonatkozo allandok, nem fizikai antropologiai jegyek és nem
is a megszokott elditéletek. A romanak itt elsésorban a megbizhatatlansag
az ismertetdjegye. Olyan kozOsségben, ahol a becsiiletesség, a szavahiheto-
ség igen fontos értékek, a megbizhatatlansag valik valasztovonalla a magya-
rok és romak kozott. A mondast kiillonben ,a cigany a mennyorszdagban is
cigdany”-nyal egyiitt legféként olyan kontextusban hasznaljak, amikor a sz6-
ban forgoé romanak ujfent ezt a tulajdonsagat (megbizhatatlansagat) kivan-
jak kidomboritani.

Nyilvan, ebben a rendszerben van egy lassu valtozas, aminek az oka,
hogy olyan roma csaladok keriilnek ki a k6zosségbdl, amelyek nem felelnek
meg a romakrol alkotott altalanos képnek, nem alavetettjei a magyaroknak,
tehat megkérdojelezik az aszimmetrikus viszonyokon alapulo diszkurziv
gyakorlat érvényességét. A magyarok ezt a hangsulyeltolodast fel is ismerik,
igy a ciganyozo6 beszédmod érvényességi teriilete fokozatosan beszikiil, de
nem vész el teljesen. A hatarképzés folyamata valtozik meg, a cigdny k6zos-
ségen beliil is 1étrejon egy hatar, amely elvalasztja egymastol a megbizhatat-
lanokat és a megbizhatéakat. Am hogy az emancipalodott romakat is még
mindig a kibocsatoé, sztereotipiakban leirt k6zosséghez viszonyitjak, azt a
veliik kapcsolatban hasznalt elvarastorlo ,,de” jelzi: cigany, de rendes (be-
csiiletes, dolgos - a magyar mi-csoport értékfogalmai, amik csak a csoport
tagjaira vonatkoztathatdk). Konfliktusos helyzetben pedig, amikor a fino-
man kidolgozott és betartott hatarok 0j viszonyuldsokat valtanak ki, a ma-
gyarok atlépik a jo és rossz ciganyok kozott huizott hatart, és leciganyozzak
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az emancipalddott romakat is, a sz6 minden negativ értéktobbletének tuda-
taban, vagy legalabbis a viselkedését utélag ezzel magyarazzak.

Ugy tiinik, hogy a helyi magyar kozosségben van egy biztos tudas arrél,
hogy ki a roma és milyenek a romak. Ezeket a tudasokat még a roma elit
sem tudja egyértelmiien feliilirni. A fokuszcsoportos beszélgetés rendkiviil
tanulsagos volt ebbdl a szempontbdl, hisz az elmesélt példak ujabb és ujabb
példakat hivtak eld, amelyekkel a résztvevOok bizonyitottnak vélték azt, hogy
a romak nem tudjak levetkézni azokat az etnikai jegyeket, amelyeket hozza-
juk tarsitanak. A besorolas soran nem voltak bizonytalan esetek: még a
roma szakért6 is, aki segitett 6sszeallitani a listat, egyetértett azzal, hogy a
szarmazasukat és a falu tudasat tekintve romaként besorolt személyeket ro-
maként kell szamba venni a jelen kutatasban is. Ezen az sem sokat valtoz-
tat, hogy van olyan roma vallalkozo, aki vasarokon székely ruhaban arulja a
termékeit (és altalaban a romak is népviseletként a székely ruhat oltik fel).
A faluban két olyan vegyes hazassagrol tudnak, ahol a hazastarsak a falu-
ban is telepedtek le. Az egyik esetben a nem roma lany nem a falubol szar-
mazik, sziilei koltoztek ide pasztorként, a lany férjhez ment az egyik gazdag
roma csaladba. A falubeli magyarokkal nincsenek személyes kapcsolataik.
A masik eset: a nyolcvanas években a faluba visszakoltozott egy a falubol
szarmazo elvalt asszony harom fiaval és egy lanyaval. A csalad a rokonsag
segitségére szorult, bekoltdoztek egy nagyon kis hazba, a falu tarsadalmanak
perifériajahoz tartoztak. Az egyik fitl roma lanyt vett el feleségiil, és az egyik
roma szegregatumban laknak. A lany viszont egy magyar csaladba ment
férjhez. A magyar csalad falurészében lakok mesélik, hogy amikor rokonsa-
gi események vannak, akkor értelemszeriien a roma lanyt feleségiil vett so-
gor is segit, de roma feleségét minden esetben otthon hagyja.

Sem roma, sem magyar beszélgetétars nem tudott informaciot adni az-
zal kapcsolatosan, hogy a romaknak lett volna sajat, kiilonallé kultarajuk,
beszéltek volna valamilyen romani nyelvjarast, vagy viseletiik kiilonboztette
volna meg 6ket. Id6s magyarok emlékezni vélnek, hogy a romak eredetileg
romanul beszéltek, de a roma Onidentifikacidban ennek semmi nyoma. Je-
lenleg kulturalis kiillonallas alapjan nem lehet a két etnikumot elvalasztani
egymastol: viseletiik nem kiilonbozteti éket, sok esetben kiilsé megjelené-
siik sem. Népviseletként ugyanazt a ruhat veszik fel, amit a magyarok, eb-
ben adnak el6 a roma gyerekek a magyar gyerekekkel egylitt tancokat, jele-
neteket. Ebben a népviseletben konfirmalnak a magyarokkal egylitt. A vise-
let kiilonbsége csak az Oregek esetén és linnepnapokon mutatkozott meg
még az 1990-es évek végén: ekkor a faluban lehetett posztoharisnyas ma-
gyar Oregeket latni, de romakat nem. A magyar népviseletbe valo bedltozés
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valoszintlleg joval késébbi folyamat, mint a nyelvi asszimilacio vagy a folk-
léranyag atvétele.

Elmondhatd, hogy a faluban tobb olyan roma csalad is él, amely teriileti-
leg, az életmod szempontjabol, gazdasagi értelemben sikeresen integralddott,
emancipalodott. A gazdasagi sikereiket a nem romak el is ismerik. A helyi et-
nikai kategorizacios gyakorlatokban az eléitéletes latasmod azonban tovabbra
is erdsen tartja magat.

A telepen él6k tarsadalmi és etnikai kohézioja, illetve belsé tarsadalmi
szerkezete

A helyi roma ko6zosség bizonyos esetekben k6zosség, mas esetekben
nem: a magyarok vélekedésében a romak konfliktus esetén képesek egysége-
sen mobilizalni magukat. Konkrét helyzetekben azonban ez nem feltétlen
mutatkozik meg, és ez mutatja a roma kozosség tagolodasat: tobben besza-
moltak arrél, hogy konfliktus robbant ki magyar gazdak és szegény romak
kozott. Ezekben a konfliktusokban a romak elitje csak elvi szinten fogta
partjat a szegény romaknak. A roma kozossé€g belséleg nagyon tagolt. En-
nek egyik Osszetevoje a helyi munkaerdpiacon, gazdasagi térben betoltott
szerep, a masik a szarmazas és ezzel egyiitt a hazassagi stratégiak.

Elmondhatoé, hogy a falubeli roma elit valéjaban egy nagyobb nemzet-
ségbe tartozik, és mindannyian kapcsolddnak egy olyan csaladhoz, amely-
ben 11 testvér volt, akik az 1950-es évektdl kezdddden kaptak egyre hangsu-
lyosabb szerepet. A hattérben - a beszamolok szerint - egy meghatarozoé
személyiségu apa allt, aki igyekezett a gyerekeit tanittatni és altalaban azok-
ra a normakra ranevelni, amelyeket a faluban a magyarok a tisztességesség
dott ki a helyi kézmiives elit, amely a pozicioit mind a mai napig 6rzi. A
szocializmus idején adott ponton harom szovetkezet is mikodott a faluban,
illetve a kollektiv gazdasagnak is volt egy haziipari mellékiizemaga, tehat
viszonylag széles volt az a teriilet, amely az arra képes romaknak a mobili-
tasi palyakat biztositani tudta. Erdekes modon a romak elitje és ezen beliil
még azok a fiatalok is, akik ezt a korszakot jobbara csak elbeszélésekbdl is-
merhetik, pontosan el tudjak mondani, hogy kik voltak a vezet6i az egyes
szovetkezeteknek.

Ennek az elitnek a tagjai egymas kozott hazasodnak, vagy hazastarsat a
falun kiviilrél, szintén gazdag roma csaladokbol valasztanak. Az elit tagjai-
val készitett interjukban rendre feltettem a kérdést, hogy gyerekiiket hozza-
adnak-e egy szegény roma csalad gyerekéhez (konkrét neveket mondtam).
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A valaszok a hatarozott elutasitastol az elfogadobb reakciokig terjedtek
(volt, aki frappansan a gyereke életkorara hivatkozva elutasitotta a valaszt:
most nem vagyok a kérdés hatdsa alatt), de egy kdz0s elem volt mindegyik
helyzetben: a valasz sosem volt értelemszeriien igen, mindannyian elgon-
dolkodtak a dolgon, vagy annyit jegyeztek meg, hogy igen, hozzaadnak, de
azzal a feltétellel, hogy az uj csalad életkoriilményeit is 0k befolyasolhassak.

Annak egyébként a magyarok is tudataban vannak, hogy a roma k6z0s-
séget erds belsod tagolodas jellemzi, és azt is tudjak, hogy ez nem egy uj ke-
leti dolog. A tagolodas legalabb a szocializmus idejéig visszakovetheto: a
haziiparba integralodo romak és a mezdgazdasagi munkakra specializaldodo
romak kozott mar ekkor megvoltak a kiillonbségek. Volt olyan vezetd beosz-
tasu roma személy, aki arrol szamolt be, hogy a nyolcvanas években az is
rendszeresen megtortént, hogy havonta 16 000 lejt vitt haza (ez kb. nyolc-
szorosa az akkori atlagfizetésnek). Ezekhez a romakhoz képest a téeszalkal-
mazottak messze lemaradtak, és az akkor kialakult tarsadalmi struktura ki-
sebb-nagyobb valtozasokkal mind a mai napig érvényben van. A haziipar-
ban kiemelkedett romak voltak azok, akik a kilencvenes évek elején megra-
gadtak a kiilfoldi munka lehet6ségét, és ekkor is nagyon szép jovedelmeik
voltak. A kérdésre, hogy mikor ment a romaknak a legjobban, altalaban a
hetvenes évek végét, nyolcvanas évek elejét mondtak, illetve a kilencvenes
évek elejét. Szintén Ok voltak azok, akik a korondi kereskeddkkel iizleti kap-
csolatokat 1étesitettek, és igy gyakorlatilag monopolizaltak a helyi kézmu-
ves piacot. Jelenleg ezekbdl a strukturakbol levezethetéen harom, tobbé-
kevésbé elkiilonithetd roma csoport hatarolédik el a faluban:

1. A roma elit, amely nyersanyagot vasarol, és/vagy helyben onalléan
szervezi meg a nyersanyag feldolgozasat és eladasat. Elédeik vagy 6k ma-
guk voltak a szocializmus idején a szovetkezetek vezetdi, ezek a csaladok
mentek elészor Magyarorszagra dolgozni, ahol egy manufakturaban dol-
goztak. Egyes tagjaik vasarokra is jarnak. Ertelemszerien 6k a leggazdagab-
bak, Oket tekintik a magyarok és a romak a romak vezetéinek. Az emanci-
palodasuk életmodjukon, hazaikon (ezek egy része a faluban talalhato) is
jol latszik. Az utébbi néhany évben a haziiparban rejlé gazdasagi potencial
visszaesése miatt a 40 év koriili hazasok egy része németorszagi mezdgaz-
dasagi munkara megy nyaron. A roma elit néhany tagjanak narrativajaban
fontos mozzanat a magyar felmendékre valo utalas.

2. Az Oket kiszolgalo, nekik bedolgozo romak, akik értenek a kézmitives
tevékenységhez, de nincs megfeleld tékéjiik ahhoz, hogy 6nallvan dolgozza-
nak. Alkalmazottak, bedolgozok voltak a szovetkezetekben. Darabszamra
fizetve dolgoznak az els6 rétegnek, vagy helyben vasarolnak kis mennyiségt
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nyersanyagot, és a kész terméket a helyi roma elitnek adjak el. Ritkan nap-
szamosként is dolgoznak magyar és roma haztartasokban.

3. A nyersanyag-feldolgozas néhany kezdeti, nehéz fizikai munkat
igényld fazisaba bekapcsolddni tudo, illetve alkalmi, napszamos munkat
vallalo romak. A kezdeti fazis keretében csak a nyersanyag szallitasat, el6-
készitését bizzak rajuk. Ehhez csak minimalis szakértelem sziikséges, mun-
kajukat az el6készitett nyersanyag alapjan kilora fizetik. Emellett napsza-
mosként dolgoznak magyar és roma haztartasokban.

A kategoriak kozott a gazdasagi kapcsolattartas biztosit tobbé-kevésbé
allando atjarast. A roma elit tarsadalmi kapcsolatait minimalizalja a masik
két kategoriaval, de kiilonosen a harmadikkal. A masodik és a harmadik
kategoéria kOzott nagyobb az atjaras, de jellemzd, hogy a masodik kategoria
tagjai is elditéletesen viszonyulnak a harmadik kategoria tagjaihoz. Az elsé
¢és a harmadik kategoria k6zott mar-mar akkora a tarsadalmi tavolsag, mint
a magyarok ¢és altalaban a szegény romak ko6zott. Sajatos kategorian kiviili-
ség jellemez egy utobbi években eldretort roma vallalkozot. Pontosan nem
lehet tudni, kezd6 tékejét, kapcsolatait honnan szerezte. A faluban tudni
vélik, hogy a felesége rokonsagabol még a hetvenes években egyetemet vég-
zett €s ma egy roman varosban gazdasagi felsévezetoként dolgozéd személy
all a hattérben mind a tékét, mind a tanacsokat illetéen. A vallalkozé errdl
nem nyilatkozik. A vallalkozo a masodik kategoriabol indult, felesége ra-
adasul olyan csaladbol szarmazik, amelynek tobb tagja a harmadik katego-
riaba sorolhat6. Legitimitasa az elsé kategériaban kérdéses. Nem tartjak
vele a kapcsolatot sem gazdasagi szinten, sem szimbolikusan, kétes ligylete-
ire tobbszor utalasokat tettek. A vallalkozo egyike azon ritka romaknak,
akik felvallaljak a romasagot, és egyfajta etnikai szolidaritasban is gondol-
kodik, és legalabbis diszkurziv szinten nem tesz kiilonbséget sajat kategori-
ajanak tagjai és a legszegényebb romak kozott. Ezzel egyiitt ugy tervezi,
hogy a gyermekeit Magyarorszagon fogja tanittatni (testvére és felesége test-
vére is ott él). A segitségen alapulo rendszert, amelyet 6 lefest, a kiilsé szem-
1¢16k gyakran egyszer lizleti stratégianak mondjak, és azt allitjak, hogy ki-
hasznalja a szegényebb romakat és a munkaerejiiket, tudasukat valdjaban 6
tokeésiti.

A romak helyi vezetdi tehat az elsé kategoriabol keriilnek ki. Ok a ta-
nacsosok, az egyhazi képviseletben 6k vesznek részt, a vezetéség velilk
egyeztet. Az egészségiigyi mediator is egy ilyen csaladbol keriilt ki. Elfoga-
dottsaguk a faluban viszonylag magasnak mondhato, tobben allitjdk ma-
gukrol, hogy nekik magyar barataik vannak. A csaladi linnepek kozos
megiilésére azonban nincs példa: valoban lehet olyant latni, hogy a kocs-
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maban magyarok és romak egyiitt iilnek, esetenként kavéznak, de a csala-
di eseményekre még ezeket a leginkabb emancipalodott romakat sem hiv-
jak meg. A sajat kozosségiik fele a kozvetités is inkabb gazdasagi teriileten,
a haziipar vonatkozasaban rajzolhato koriil. Mivel a falubeli roma kozos-
ség Osszességeében viszonylag jol integralodott, sajatos kozvetitéi funkcio-
kat ellato személyekre nincs sziikség, ezek a személyek nem tudnak tokét
kovacsolni abbol, hogy példaul a nem roma kozségi vezetés és a romak
kozott kozvetitsenek. Presztizsiik igy egyrészrol egy orokletes szerephely-
zetbol fakad, masrészt pedig a gazdasagi poziciojukbol. Ez addig is elme-
het, hogy pénzkolcsonzéssel is foglalkozhatnak. Gazdasagilag minden-
képp 6k integraljak a roma kozosséget, €s 6k kozvetitenek a szegényebb
romak és a piacok kozott. Ugyanakkor az 6 soraikbol keriiltek ki azok a
fiatalok, akik a temetéhasznalat koriil kialakult nézeteltérések idején meg-
keresték a tobbségében magyar presbitériumot, hogy megtargyaljak a kér-
déses ligyeket.

A romaknal megfigyelhetd tehat egy belsé tagolodas, ami fentrél lefele
épitkezik: az alsobb rétegbdl szarmazo romak sokszor hangoztatjak az elit-
tel valé rokonsagukat. K6zos jegyiik azonban, hogy egyként elhataroljak
magukat a faluban az utobbi években megjelent vandor romaktol (liveggyij-
toktdl, fémmegmunkaloktol stb.). Oket a falubeli magyarok és a romak is
satorosoknak nevezi, és ezt mindkét etnikum kovetkezetesen hasznalja. A
helyi (hazi) romak ugyanolyan elitéléen nyilatkoznak a satorosokrol, életvi-
teliikrol, viselkedésiikrél, mint a magyarok a romakérol. Ha tehat magyarok
és romak kapcsolatat akarjuk elemezni ebben a faluban, tobb olyan elva-
laszté mechanizmust is figyelembe kell venniink, amelyek meghatarozoak a
viszonyrendszer alakulasaban: elsésorban ott van a helyi magyarok és helyi
romak kozotti hatar; aztan a helyi roma kozosségen beliili, néhol alig ta-
pinthat6 hatarok; a helyi romak és mas roma csoportok kozti tobbszor fel-
mutatott hatar.

A helybéli romak egyik kiemelkedd Ondefinicios teriilete a haziipar.
Ugyan ez nem egyforman integral mindenkit, de nyelv, viselet és egyéb kul-
turalis elemek hianya miatt egy viszonylagosan stabil vonatkoztatasi pont,
ahonnan a helyi roma koz0sség megragadhato, és ahonnan 6k maguk ko-
rillirjak magukat. A roma kifejezés pejorativ tartalma miatt egyre inkabb
kiszorul a helyi, f6ként hivatalos diskurzusokbol, ezt kezdi helyettesiteni a
kézmiivesek’ kifejezés. Ezzel tobbé-kevésbé mindenki azonosulni tud, hi-
szen raadasul egy olyan gazdasagi gyakorlatot jelenit meg, amely kapcsan a
helyi k6zosség egybehangzoan gondolja azt, hogy jelentés szerepe volt a
romak emancipaciojaban.
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Kovetkeztetések

A falu a romdk emancipaciojat és tarsadalmi integraciojat tekintve ki-
viilrél és elso pillantasra pozitiv példa is lehetne. A helyi renddr is kiemelte,
hogy a megyei értékelések soran a falut altalaban pozitiv példaként emelik
ki, ahol nincsenek kiilonosebb problémak. Jelentds azoknak a romaknak a
szama, akik gazdasagi tevékenységeik révén elérték azt, hogy az életmod
anyagi oldalardl tekintve azonos szintre keriiljenek a nem romakkal, és ami
talan még fontosabb, 6k a hangadodi a roma kozosségnek. A specializacio,
amellyel utat tortek maguknak, olyan lehetdségeket biztositott szamukra,
amelyekkel tobb generacion keresztiil biztositani tudtak a gazdasagi prospe-
ritast. Mindekozben azt is érdemes hangsulyozni, hogy ezek a tevékenysé-
gek jelentds mértékben etnicizaltak abban az értelemben, hogy a nem ro-
mak erételjesen romanak latjak dket, és abban az értelemben is, hogy nem
romak nem is foglalkoznak vele. Egy rovid periodustol eltekintve, amikor
néhany vallalkozé kedvli magyar csaladfé a haziiparban is lizleti lehetdsé-
get latott, a kézmiivesség kizardlag roma tevékenységként épiilt be a falu
munkamegosztasi rendszerébe. Jelenleg egy nem roma csaladnak vannak
érdekeltségei a haziiparban, de ebben az esetben a csalad csak a nyersanyag
helyi elosztasaban vesz részt, illetve roma alkalmazottakkal dolgoztatja fel
azt, és végiil értékesiti az arut. Ez felveti annak a lehetdségét, hogyha modo-
sitott értelemben is, de a niche fogalmaval dolgozzunk a jelenségek értelme-
zésekor.

Az mindenképp latszik, hogy a helyi kontextusban a haziipar mint tevé-
kenység az etnikai munkamegosztas eredéi mentén szervezddik. Ennek
mar az identitas-épitésben és az Ondefinicioban is meghatarozo szerepe
van: mint emlitettem, a romak nagy tobbsége magat magyarként definialja,
azonban beszédkornyezetben (példaul a temetd koriili konfliktus vonatko-
zasaban) tovabbra is ciganyként utal magara. A roma kifejezés azonban
még mindig idegen, egy olyan diszkurziv térnek, a bukaresti és egyaltalan a
roman politikai mezének a része, amely a faluban jobbara idegen maradt. A
cigany kifejezést hasznaljak ugyan, de pejorativ tartalma miatt egyre tobb
kontextusban keriilik. Igy alternativ kifejezésként a ’kézmiivesek’ kezdett
elterjedni azokban a beszédhelyzetekben, amikor magukrol beszélnek. A
‘kézmuives’ egyszerre semleges etnikailag, €és jeloli a beszélokozOosségben
azokat a mozzanatokat, amelyek alapjan mégis be lehet azonositani valaki-
nek az etnikai hatterét.

Ugy tlinik, a roma elit szamara az identitas keresésének van egy sajatos
dinamikaja, amit korabban mar identitasjatéknak neveztem (a jatékot itt a



100 FORUM

geertzi értelemben mély jatékként értelmezem, és arra utalok vele, hogy
ennek a jatéknak a lokalis kozosségben, de annak hatarain tul is, komoly
tétjei lehetnek). Ennek az identitasjatéknak a része a magyar identitas fel-
vallalasa, de a roma el6dok megvalositasainak az inkorporalasa €s narrativ
megjelenitése is. Ez kiillondsen erds annak a csaladnak az esetében, amely a
jelenlegi roma elitet adja, és amely a hires, korabban mar emlitett 11 testvér-
t6l eredezteti magat. De ugyanennek az identitasjatéknak a része az is, hogy
az egyik legeredményesebb személy kézmiives vasarokon székely ruhat olt
magara, magat ugyan romanak tartja, de a felesége ezt elutasitja.

A roma vallalkozoknak jelenleg az identitas épitése, megjelenitése és
tovabbadasa a nagy kihivas, az, hogy milyen tékéket tudnak atadni a gyere-
keiknek. Azonban szamolniuk kell azzal, hogy a nem roma tarsadalom sok
esetben elutasito ezekkel a torekvésekkel szemben. Nagyon sokszor megfi-
gyelheté a romakkal kapcsolatosan egy megkett6z6dott beszédmodnak a
hasznalata. Hivatalos kdzegekben azt a beszédmodot hasznaljak, amelyrél
tudjak, hogy megfelel a romapolitikak altal el6irt elvarashorizontoknak.
Nem hivatalos kozegekben azonban visszatérnek azokhoz a beszédmodok-
hoz, amelyet szocializaciojukbol fakadoan a természetes allapotok Osszete-
véjének latnak. Erdekessége ennek a helyzetnek, hogy egy magat tobbség-
ként megkonstruald kisebbség még mindig fenntartja maganak a jogot,
hogy a normakat eldirja, és ezt azért teheti meg, mert élvezik az emancipa-
lodott romak tamogatasat, akiket viszont épp ez a normarendszer lattat
még mindig sajatos pozicidban.

Nagy kérdés, amelyet a kozosségtanulmany végén mindenképp fel kell
tenniink: ha beigazolodnak azok a pesszimista forgatokonyvek, amelyeket
az interjualanyok vazoltak a haziipar konjunkturajanak a kozeljovoben tor-
ténd lealdozasarol, vajon a roma elit képes lesz-e olyan 0j utakat keresni,
amelyek az eddigi gazdasagi emancipaciot tovabb tudjak lenditeni vagy leg-
alabb a jelenlegi szinten meg tudjak tartani. Egyes esetekben mar most lat-
szik, hogy a fiatalabb generaciok nem képesek azoknak a gazdasagi mintak-
nak a kovetésére, amelyeket a sziileik még kovetni tudtak. Es lathaté volt,
hogy a gazdasagi tevékenységeket sem koveti az etnikai kiilonbség felsza-
molasa. [gy most mar az a kérdés, hogy tovabbi tokékre szert tudnak-e ten-
ni: a faluban elérhetd er6forrasok ugyanis folyamatosan, még ha nem is
gyorsan valtoznak, és ezeknek az elérésében azok a magyarok vannak na-
gyobb elényben, akik a helyi hatalmi mezdbe, de a tagabban vett gazdasagi
és tarsadalmi térbe is valtozatosan integralédnak.



